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[Ministeren for skatter og afgifter.]
med falder den sidste halvdel af sporgs-
mélet, s& vidt jeg kan se, bort. Derfor er
jeg lidt uforstdende over for den skarpe
kritik, som hr. Stetter her rejste. - o

Den anden problemstilling, hr. Stetter
rejser, rejses med henvisning til henvendel-
sen fra Den danske Bankforening, naermere
betegnet de bemsrkninger, man gor p4 side
B, som drejer sig om vurderingen af oplys-
ningspligten. Her er det jo saledes, at jeg i
bemerkningerne til lovforslaget har skrevet,
at der kan rejses tvivl om, hvorvidt der er
hjemme] med udgangspunkt i den geldende
kontrollov til at indhente disse oplysninger
pé stedet. Nar jeg har skrevet det i bemerk-
ningerne, s4 er det, fordi vi har veeret i tvivl,
s& er det, fordi vi ikke mener, at det ligger
s& klart, som man fra bankforeningens side
har givet udtryk for. Jeg kan da godt op-
lyse, at vi igennem en periode droftede disse
ting ud fra den forudswmtning og den vur-
dering, at der var hjemmel i geldende lov,
men i samme gjeblik der blev sat speorgs-
malstegn ved, om der var hjemmel i gel-
dende lov, da valgte jeg at legge et forslag
frem i folketinget, saledes at der ikke kunne
opsté nogen tvivl herom. Derfor er jeg ogsé
her lidt overrasket over den made, som hr.
Stetter rejser denne sag pa, idet vi jo netop
behandler et forslag, der rydder enhver tvivl
og enhver diskussion pa dette omrade til
side.

Hr. Stetter spurgte om oplysningspligten
for indestaende i tyske banker. Sagen er den,
at de oplysninger, vi kan f& vedrerende
danske statsborgere, er ganske de samme,
som det tyske skattevemsen kan fi vedrs-
rende tyske statsborgere.

Jeg skal derefter til hr. @mann sige, at
det er helt rigtigh opfattet, at det, vi har
gnsket med hjemmelen til at indhente op-
lysninger pa stedet, det er, at vi med de
begraensede ressourcer og med den begraen-
sede kapacitet, som de skattelignende myn-
digheder har, kan f4 det sterst mulige ud-
bytte af den indsats, der gores.

Jeg ma ogsd afvise den argumentation,
som hr. Glistrup fremforte om, at man jo
havde dem i bundtevis. Det er ikke situa-
tionen. Situationen er den, at skattemyn-
dighederne ikke er seerlig sterkt bemandet,
og derfor har vi brug for at sikrve os de op-
lysninger, der er af betydning for den lig-
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ningsmaessige kontrol, og ikke bare fi en
hel masse oplysninger ind, som méaske er
uden sewrlig interesse.

Jeg kan til hr. Wilhjelm sige, at der med
tilbagetreekningen af § 1, nr. 1, ikke sker
nogen svekkelse andetsteds. 84 er den regel
fortsat geldende, at ndr man skal have op-
lysninger, s& skal man have dem indhentet
via skatterad eller en hejereliggende instans.
Der er ingen relationer over il § 1, nr. 2,
idet det jo hele tiden har veret sadan, at en
forudseetning for anvendelsen af bestemmel-
sen om at indhente oplysninger pa stedet er,
at der er tale om en beslutning truffet af
ligningsradet, og det er ligningsradet, der
bestemmer omfang og forudsmtninger for
indhentningen af de pageldende oplys-
ninger.

Glistrup (FP):

Nér skatteministeren nu i de stille dage
far sig lidt fredelige stunder til naermere at
undersegge, hvor mange mennesker han i
grunden har til sin radighed under sit ad-
ministrationsomrade, vil han formentlig op-
dage, at han tager helt fejl, nar han ikke
tror, han har nogen overbemandede kon-
torer. Han har i virkeligheden adskilligh
flere, mange gange s8 mange, som der sam-
fundsmessigt er brug for, inden for sin ad-
ministration. Men hvis han efter nytar, nir
vi igen far travlt, stadig veek ikke kan se,
at han har mange hundrede mennesker, som
ikke gor noget nyttigh arbejde, og at han
derfor har en overbemanding, s& skal jeg
meget gerne hjselpe ham med at udpege dem
i bundter, hvor man finder dem, der absolut
ikke gor nogen som helst nytte inden for
skatteadministrationen.

I gvrigt er forholdet jo det, at vi her om
et kvarters tid, eller mindre maske, skal il
at stemme om endringsforslag nr. 4, og
derfor mé det veere rimeligt, at man her
blandt medlemmerne er klar over: hvad gar
i grunden det forslag ud pa? Det var da ogsa
meget rart, hvis det bliver vedtaget, at
borgerne kan finde ud af, hvad det i grunden
gdr ud pd, debte eendringsforslag nr. 4.
Hyvilke retlige rettigheder og pligter stifter
det? Det var derfor, jeg tillod mig i mit
forste indleg her i dag neermere at analysere,
hvad der kunne veere indholdet af dette
endringsforslag nr. 4. Jeg kom altsd til det
pauvre resultat, at i hvert tilfeelde for mig



