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[Bernhard Baunsgaard.]
kvarte milliard kroner veerd, som denne re-
form koster, for en reform skal veere pengene
veerd, for man gennemforer den.

Jeg ma sige, at selv om segteskabsbeskat-
" ningsforslaget fortsat stdr som noget fuld-
steendig uigennemskueligt for almindelige
mennesker, s er dette bestemt ikke let at
fatte for folkepensionisterne, og jeg haber
meget bestemt, at det lykkes for ministeren
at blive enig med udvalget om et mere gen-
nemskueligt forslag. Det kan ikke hjeelpe
noget, at vi gennemferer noget, der pa papi-
ret ser ud til at veere noget af en reform, men
at prisen for det er, at de, det drejer sig om,
slet ikke mere kan folge med.

Stetter (KF):

Det forste, der falder i gjnene, er, at for-
slaget om skattefritagelse for de trangsbe-
stemtbe sociale ydelser ikke er genfremsat.
Ved forstebehandlingen af forslaget i juni
maned 1 4r var der, som fremheavet af flere
tidligere ordferere, bred enighed om at gen-
nemfgre denne forbedring. Den socialdemo-
kratiske ordferer, hr. Hjortnees, holdt en
varmt anbefalende tale, som kan lweses 1
Folketingstidende 1974-75, 2. samling, spal-
te 6785-86.

Hvad har dog fiet ministeren for skatter
og afgifter til at vende pé en tallerken? Den
tynde forklaring om grunden til opgivelse af
skattefritagelse, som findes i fremsewttelsen,
kan vi ikke tage for gode varer. Den inde-
holder kun oplysninger, som var kendt alle-
rede i juni méned. Ministeren bliver nedt
til at komme med en bedre forklaring, hvis
den da findes. Det er urimeligt, hvis vi skal
fortsette med den sneorklede og forkludrede
ordning, vi har kert med i en &rreekke.

Med hensyn til det genfremsatte forslag
om skattefrihed for sociale pensioner er der
ingen reeson i, at jeg gentager, hvad jeg pd
vort partis vegne fremhsvede ved forstebe-
handlingen i juni maned, Folketingstidende
1974-75, 2. samling, spalte 6799 ff. Vi er
fortsat i princippet enige med regeringen i
det mal, at pensionerne ber fritages for be-
skatning.

Under udvalgsarbejdet i sommerens lgb
modtog vi nogle forelobige bemzrkninger
fra kommunerne, som skal administrere ord-
ningen. Materialet er klart delt op i fordele
og ulemper, dels for skattesidens, dels for
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socialsidens vedkommende. Jeg kan kun
leese indholdet som en advarsel mod at ind-
fore de foresliede bestemmelser, fordi ulem-
perne sivel for pensionisterne som for ad-
ministrationen langt overstiger fordelene.

Jeg vil gerne sporge, om ministeren for
skatter og afgifter nu har modtaget kommu-
nernes endelige redegorelse, og om ministe-
ren i bekraeftende fald er klar til at kommen-
tere materialet. Vi konservative snsker en
forenkling af skattesystemet, ikke mindst
af pensionsbeskatningslovene, men desveerre
ser det ud til, at netop forenklingen absolut
ikke har ministerens hjerte. Det beklager vi,
og sa har vi kun ét rad at tilfgje: vi anbefa-
ler at undlade at lappe mere pé dette om-
rade og i stedet afvente beteenkningen fra
arbejdsgruppen vedrerende en pensionsre-
form. Jeg har i udvalget stillet et sporgsmal
herom og har fiet det svar, at man tidligst
kan forvente arbejdet afsluttet i det kom-
mende forar. Svaret er ganske vist udarbej-
det af socialministeren, men jeg gar ud fra,
at de to ministre samarbejder om lgsningen
af denne sveere sag.

Vi konservative gnsker en gennemarbej-
det reform, som kan holde i en &rrakke,
og som kan stabilisere forholdet og tilliden
mellem pensionisterne og samfundet.

Ebba Strange (SF):

Der er flere af de bemeerkninger, hr. Stet-
ter kom med, som jeg er enig i — det kan
veere hyggeligh til en afveksling. F. eks. un-
drer det ogsd mig, at skatte- og afgiftsmi-
nisteren har taget forslaget om at fritage de
trangsbestemte sociale ydelser for beskat-
ning ud af det nu fremsatte loviorslag. Det
var ogsd mit indtryk ved den behandling,
som forslaget fik i forrige samling, at det
var et af de omrader, hvor der kunne skabes
enighed i salen om, at det kunne gores ret
hurtigt. Det m4 vi nok {4 en lidt nermere
forklaring pa end den, vi har fiet ved frem-
seettelsen af de forslag, vi nu behandler.

Ellers skal jeg ikke gentage, hvad jeg
sagde ved behandlingen 1 foraret 1975, kun
konstatere, at bortset fra det med de trangs-
bestemte ydelser er det stort set identiske
forslag, der nu ligger til forste behandling.
Der er nogle belgb, der er sendret, men ellers
har jeg ikke kunnet finde nogen eendringer
i forhold til den forrige behandling. Det be-
tyder, at vi skal i gang i skatte- og afgifts-



