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Af Henning Philipsen (SF) til handelsmi-
nisteren:

» Vil ministeren foranledige, at der til den
lovpligtige grundejerforsikring sker en til-
fojelse om deekning for skader, der opstér
ved utette olietanke?“

(Spm. nr. 165).

Skriftlig begrundelse.

Et aktuelt tilfeelde 1 Nordjylland under-
streger, at grundejere kan komme ud for
alvorlige udgifter i forbindelse med ud-
strommende olie fra en uteet olietank. Sand-
synligvis vil det nordjyske tilfeelde ikke veere
enestdende 1 de kommende &r, nidr henses
til det store antal olietanke, som i de sidste
25-30 &r er nedgravet.

Henning Philipsen (SF):

Jeg skal blankt erkende, at mit spergsmal
umiddelbart kunne opfattes ps den méde,
at det tilhorte sméitingsafdelingen. Det gor
det nu alligevel ikke, for som den givne sag,
der har foranlediget, at jeg har rejst sporgs-
malet til ministeren, viser, kan det i adskil-
lige tilfeelde betyde enorme udgifter for den
enkelte boligtager. Jeg teenker ikke mindst
p& dem, der sidder i deres egne parcelhuse,
som kan komme i den samme situation som
den grundejer, der i Nordjylland blev ramt
pé den mdde, han er. Derfor imodeser jeg
ministerens svar med seerdeles stor interesse.

Handelsministeren (Erling Jensen):

Hr. Henning Philipsens beskedenhed med
hensyn til spergsmalets storrelsesorden giver
mig til gengeeld grund il at kvittere ved
at sige, at jeg synes, det er et godt Spergs-
mal, for det er et spergsmal, der, si vidt
jeg kan skenne, giver anledning til en prak-
tisk losning, og det er de bedste sporgsmal
for mig at se.

Hvad angdr muligheden for forsikring, s&
mé jeg forst pege pé, at der ikke findes
nogen lovpligtig grundejerforsikring, og at
de frivillige forsikringer, der tegnes, ikke
dekker ansvar for skader, der opstar ved
uteette olietanke. Den normale ansvarsfor-
sikring, som er et element i den smdvanlige
kombinerede grundejerforsikring, deekker
ikke skader, der opstar ved udsivning af olie.

Der er ikke hjemmel i forsikringslovgiv-
ningen til at palegge forsikringsselskaberne
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at deekke sadanne skader eller til at palegge
grundejerne at tegne sddanne forsikringer
med pligt til at betale den ekstra premie,
som forsikringen métte medfere. Lovhjem-
mel méatte i givet fald forst tilvejebringes,
og inden jeg kan tage stilling hertil, mé en
reekke sporgsmal forst undersgges, herunder
om det er forsikringsteknisk forsvarligt at
stille et sddant krav. Usikkerheden med hen-
syn til skadernes hyppighed og skonomiske
omfang vil méske veere meget stor, og muligt
vil forsikring mod sidanne olieskader forud-
satbe, at forsikringsselskabet inden overta-
gelse af forsikringen mé foretage en eventuelt
bekostelig undersegelse af olietankens ind-
hold.

Ogsé et andet forhold ma indgsd i over-
vejelserne. Man mé passe pa ikke at give
mulighed for en forsikringsordning, som kan
veere egnet til at mindske papasseligheden
med overholdelse af gwmldende lovbestem-
melser om olietanke.

Jeg tor derfor ikke pé det nu foreliggende
grundlag besvare spergsmalet bekreftende,
men jeg er enig i, at spergsmélet treenger til
en naermere undersggelse. Spergsmailet be-
rorer samtidig béde miljobeskyttelsessyns-
punkter og dansk rets almindelige erstat-
ningsregler, og jeg har derfor i sinde med
det nu givne udgangspunkt at tage sagen
op med miljeminister og justitsminister.

Henning Philipsen (SF):

Jeg takker for en seerdeles positiv besva-
relse og vil foje til, at jeg forventer, at det,
ministeren vil kunne finde frem til, vil kunne
resultere 1 en sendring i forsikringsloven, sa-
ledes at borgerne skal kunne holde sig ska-
deslose. Hermed er jeg forelgbig tilfreds, og
jeg afventer resultatet af ministerens under-
segelser.

Hermed sluttede sporgsmélet.

Af Omann (SF) til handelsministeren:
»Hvordan kan monopolradet i henhold til

pris- og avancelovens § 6 erklere en konsul-

tationstakst hos leger i provinsen ps 37 kr.

50 gre for at veere en rimelig takst for gruppe

1-patienter, nar gruppe 2-patienter samtidig

betaler 50-70 kr. for en konsultation?*
(Spm. nr. 166).




