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[Jens Jacobsen.] 
efter, at små pakker skulle sendes billigt 
med postvæsenet og større med DSB. 
Efter at en lang række stationer er lukket 
og hele banestrækninger er nedlagt, så 
kundernes muligheder for i det hele taget 
at anvende jernbaneforsendelser er blevet 
stærkt beskåret, er denne argumentation 
for de meget høje takster for lidt tungere 
pakker ikke længere holdbar. Også dette 
forhold ønsker venstre nøjere belyst. Det 
forhold, at postvæsenet er ved at have et 
faktisk monopol, bør ikke misbruges. 

Et tredje emne, som venstre ønsker 
opklaring af, er postgirovirksomheden. Lad 
mig her sige, at jeg er for så vidt imponeret 
af, at postgirokontoret så forholdsvis fejl- 
frit, som det er tilfældet, gennemfører mere 
end y2 mill. transaktioner i gennemsnit 
pr. arbejdsdag og med en daglig omsæt- 
ning på over 6 mia kr. Jeg er derimod 
ikke nær så imponeret af, at postvæsenet 
kun ser sig i stand til at få forrentet ca. 
4 mia kr. eller ca. 2/3 af én dags omsætning, 
eller af, at den til kunderne udbetalte rente 
udgør 12 mill. kr. eller ca. 3 promille af 
dette beløb. 

Hvorfor klarer postgiroen sig så i kon- 
kurrencen med de professionelle penge- 
institutter? Jo, det gør den på grund af et 
rimeligt højt serviceniveau, som for kun- 
derne tilsyneladende er gratis, samtidig 
med at postgirokontoret jo ikke begrænses 
af den lovgivning om rentemarginalen, som 
i øvrigt hæmmer pengeinstitutterne. Her fo- 
rekommer også at være et forhold, der 
kræver en nøjere vurdering. 

Venstre mener i øvrigt, at lovforslaget 
også bør ses i sammenhæng med den kom- 
mende revision af avancestoploven. 

Men selv om venstre er enig med ministeren 
i det principielle synspunkt, at post- og 
telegrafvæsenet bør drives som en virksom- 
hed, der rent økonomisk kan stå på egne 
ben, er vi altså ikke ubetinget enige i, 
at dette alene kan og skal klares med de 
foreslåede takstforhøjelser; venstre ser også 
andre muligheder. 

Med disse betragtninger skal jeg tilsige 
venstres interesserede medvirken i det 
kommende udvalgsarbejde. 

Glensgård (FP): 
Da jeg sad og hørte på den sidste ord- 

fører, var jeg bange for, at jeg havde taget 
forkert af mit papir. Jeg kan forstå, det 
var hele postsystemet, vi skulle have op 
til debat. Den ændring af postloven med 
hensyn til taksterne, der nu er lagt op til 
fra ministeren, vil ikke umiddelbart finde 
tilslutning i fremskridtspartiet, ikke fordi 
vi ikke ønsker denne ligevægt i budgettet, 
men fordi vi mener, ministeren har taget 
forkerte ting ud. Her vil jeg gerne nævne, 
at vi havde hellere set, at ministeren havde 
set på de indirekte skatteydertilskud, der 
gives til dagspressen gennem postloven. 

Men vi skal gerne under det kommende 
udvalgsarbejde se på de specielle 10 og 15 
og 20 øres ting. Jeg er bare bange for, at 
ministeren med det lovforslag, der ligger 
her, ligesom har lagt op til, at det skal 
enten koste en krone eller to, det skal være 
noget, der er deleligt i hvert fald. 

Grydemark (RV): 
Det radikale venstre kan tilslutte sig 

ministerens ønske om at skabe nogenlunde 
balance mellem indtægter og udgifter inden 
for post- og telegrafvæsenet. Vi skal i 
udvalget se på de enkelte 10 og 20 øres 
frimærker, og jeg skal derfor indskrænke 
mig til at meddele det radikale venstres 
tilsagn om en både hurtig og velvillig 
udvalgsb ehandling. 

Burgdorf (KF): 
Med efterhånden kun korte mellemrum 

kommer de forskellige postministre med 
ønske om en takstforhøjelse, og med 
næsten samme usvigelige sikkerhed får 
kunderne også en dårligere service. Ét 
er i hvert fald sikkert: dette forslags ved- 
tagelse betyder igen en væsentlig fordyrelse 
af erhvervsvirksomhedernes omkostninger, 
og det er jo ikke lige det, der er brug for i 
disse tider. 

Man begrunder forhøjelsen med det store 
underskud i postsektoren på grund af løn- 
stigninger, og det er nok rigtigt. Jeg spørger 
ministeren: kunne man da ikke spare sig 
til nogle af pengene? Man kunne jo begynde 
med at foranledige, at disse ekstraarbejdere 
ved Københavns postvæsen blev fyret. 
De laver stadig brok i den for det egentlige 
postvæsen, som så bagefter skal til at rydde 
op, og det koster dyre overarbejdspenge 
at få tingene bragt i orden igen. 


