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[Miljøministeren,] 
gerlige, socialdemokrater eller tilhører andre 
partier. Men så snart sagen drøftes inde i 
dette hus, ja, så er holdningen en anden. 

Til hr. Gunner Baunsgaard vil jeg sige tak, 
og jeg vil også gøre mit til, at vi kan få et så 
grundigt udvalgsarbejde 홢 hvorunder vi vil 
give de oplysninger, som er nødvendige 홢 
for at flere kan blive overbevist om nødven- 
digheden af dette. 

Hr. Hagen Hagensen kan jeg svare på det 
direkte spørgsmål, at det er alene kommu- 
nalbestyrelsen, der kan beslutte ekspropria- 
tionen ifølge lovforslaget, men det er klart, 
at der her ifølge vor lovgivning om lands- og 
regionplanlægning vil være en vetoret under 
hensyn til regionplanlægningen, indtil der 
er en godkendt regionplan, ligesom der na- 
turligvis er mulighed for at påklage en eks- 
propriationsbeslutning til planstyrelsen. Det 
er jo den gængse procedure i alle den slags 
spørgsmål. 

Hr. Gert Petersen vil jeg kun sige tak for 
de gode betragtninger og ligeså til fru Ritta 
Ahm. Jeg håber også, vi kan få et godt og et 
positivt resultat af det arbejde, som nu skal 
gå i gang. 

Hr. Kaj Hansen rejste spørgsmålet om by- 
fornyelse. Jeg vil først sige, at der ifølge gæl- 
dende lovgivning også er mulighed for at 
lave ekspropriation for større områder, idet 
saneringslovens bestemmelse om storsa- 
nering her kan anvendes 홢 saneringsloven 
indeholder jo, som alle ved, en ekspropria- 
tionsbestemmelse. Men yderligere kan jeg 
tilføje, som jeg tidligere har gjort opmærk- 
som på, at det er min hensigt, så snart det er 
muligt, at færdiggøre et lovforslag om by- 
fornyelse, som jeg har i tankerne eventuelt 
at kombinere med saneringsloven og even- 
tuelt bygningsfredningsbestemmelserne. Der 
vil således i den kommende lov være mulig- 
hed for 홢 og det er min tanke 홢 at ind- 
sætte de bestemmelser, som man måske 
kunne savne i det lovforslag, der er tale om 
her. 

Sluttelig vil jeg sige til fru Nana Mikkel- 
sen, at jeg erkender, de økonomiske proble- 
mer er til stede for kommunerne 홢 mere for 
nogle kommuner end andre kommuner 홢 det 
var også det, der lå bag ved den lov, som blev 
gennemført om statens bolig- og byggefond. 
Jeg erkender, at der i dag ikke er mange 

midler i denne fond, men det var intentionen 
bag denne lov. 

Jeg håber altså, at vi kan få instrumentet, 
og også at der skabes økonomiske mulig- 
heder for at bruge dette instrument til en 
fornuftig planlægning. Jeg vil henvise til, at 
folketinget jo har vedtaget ret mange love, 
hvor ekspropriationsbestemmelsen er ind- 
gået, så jeg forstår ikke helt den hellige 
harme, der fra visse borgerlige kredse har 
været til stede her i dag. 

Brøndlund Nielsen (V): 
Jeg skal til hr. Ejler Kochs kommentarer 

vedrørende grundloven sige, at jeg opfatter 
det på den måde, at grundloven netop til- 
sikrer en række ting, som vi ikke herinde 
med trods alt ret tilfældige flertal fra tid til 
anden kan ændre på. Meningen med, at 
grundloven er en lov over andre love, er jo 
netop, at den tilsikrer en række ting, som 
ikke kan røres, heller ikke af almindelig lov- 
givning. Grundloven fastslår i sin § 73, at 
ejendomsretten er ukrænkelig. Så står der 
punktum, det er den første, afgørende ho- 
vedbestemmelse. Det er en af frihedsrettig- 
hederne, som vi ikke herinde er berettiget 
til at gå for nær. 

Jeg lagde godt mærke til, at hr. Ejler 
Koch så talte om en 홢positiv" planlægning 홢 
det var det, man skulle sikre. Ja, så afhæn- 
ger det bare af, hvad man mener er positivt; 
her kan det meget vel være, at der er nogle, 
som ikke mener det er positivt. 

Må jeg sige til ministeren, der mente at 
kunne finde nogle af mine partifæller, der 
ville gå ind for disse ting, at der kan da godt 
være nogle, der sidder og arbejder praktisk 
med en plan, som bliver så glade for den, at 
de måske synes, det er forkert, at der er 
noget, der kan stå dem i vejen, men vi agter 
i hvert fald her at stå fast på, at man må 
værne om grundlovens frihedsrettigheder. 

Hagen Hagensen (KF): 
Jeg vil sige tak til ministeren for det klare 

svar, han gav 홢 det ventede jeg også 홢 at 
det var kommunalbestyrelserne og kommu- 
nalbestyrelserne alene, der under iagttagelse 
af det regelsæt, der findes om den højere 
planlægning, havde afgørelsen i henseende 
til, hvad de ville foretage sig også i henhold 
til dette lovforslag. 


