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Fiskeriministeren (Poul Dalsager):

Nu er hr. Tange jo jurist, og det er jeg
ikke, men s vidt det er mig bekendt, har en
minister ret til at dispensere fra enhver be-
kendtgerelse, som han udsteder, og den
bekendtgorelse, der er tale om her, er jo
netop, i hvert fald nér det drejer sig om den
danske kvota, en dispensation fra frednin-
gen pé 45.000 t til de danske fiskere. Men jeg
kan godt sige lidt mere om spergsmalet:

Det drejer sig om, at Danmark havde
protesteret imod sterrelsen af den tildelte
kvota af sild, vi métte fange i Nordsegen og
Skagerrak i tiden efter 1. juli 1975 til 31.
december 1976. Ved udstedelse af bekendt-
gorelsen af 29. august 1975 var hensigten, at
den herved foretagne fredning, der fandt
sted efter forhandling med de danske fiske-
riorganisationer, kun skulle omfatte danske
fiskeres fangster i Nordsgen og Skagerrak,
idet andre lande af interesse i denne forbin-
delse enten var bundet af den skete Kom-
missionsvedtagelse eller pa national basis
havde begrenset fiskeriet. Dette burde
maske veere kommet til udtryk i bekendtge-
relsen.

Nér der sperges om, hvad jeg agter at
foretage mig over for de udenlandske fiske-
re, mé jeg gore opmearksom pé, at efter for-
handlingerne med de fersske og islandske
myndigheder er landinger af sild fanget i
Nordseen og Skagerrak bragt til opher, men
der kan forekomme landinger af sild fanget
uden for dette omrade.

For s4 vidt angér de enkelte svenske lan-
dinger, der i den resterende del af aret métte
forekomme af sild fanget uden for Kattegat,
agter jeg, ikke mindst af hensyn til konsum-
fiskeindustrien, at dispensere fra bekendtge-
relsen, og det samme gelder for eventuel
kommerciel import.

Jeg gor i ovrigt opmerksom pa, at hvis
man ikke, sdledes som det er sket, kunne
etablere en fredning i medfor af saltvandsfi-
skeriloven, ville dette umuliggere fremtidige
protester mod internationale beskyttelses-
foranstaltninger, som man fra dansk side af
en eller anden grund ikke fuldt ud kunne
tiltreede, men hvor en mindre vidtgiende
foranstaltning er biologisk begrundet.

P4 den givne foranledning vil jeg overveje
sondringer i lovgivningen, s& det bringes helt
pé det klare, at fiskeriministeren efter for-
handlinger med fiskeriets organisationer,
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som det her jo forst og fremmest drejer sig
om, har mulighed for at foretage sidanne
fredninger.

I ovrigt mi jeg sige, at fremskridtspar-
tiets fiskeripolitik bliver mere og mere svee-
vende for mig, efter at hr. Nyborg i for-
handlinger 1 Europa-Parlamentet med
kommissionzeren for disse anliggender, hr.
Lardinois, udtaler:

»En intensivering af beskyttelsesforan-
staltninger for fiskebestanden — f. eks.
Nordsesilden, som for sjeblikket er truet —
er vel nok pa lengere sigt absolut pékrsvet
og nedvendig. Samtidig mé man dog se i
gjnene, at det er en af de ting, som er kraf-
tigt medvirkende til, at indtjeningen er
voldsomt dalende inden for erhvervet.”

Det vil altsé sige: én dag far man preesen-
teret krav om, at alle kvoter skal ophere; i
forhandlinger i EF, der jo er meget vigtige
for dansk fiskeri, siger fremskridtspartiet
noget ganske andet.

Tange (¥P):

Tiden tillader desvaerre kun, at jeg hol-
der mig til denne sag, og dér mé jeg sige, at
der i saltvandsfiskeriloven ikke er nogen
som helst hjemmel til kvotaordninger, og
der er heller ingen hjemmel til at gribe ind
pé internationale farvande. Det havde vi
tidligere i § 24, men denne paragraf er slet-
tet 1 saltvandsfiskeriloven, idet vi den 19.
maj 1971 fik loven om internationale regule-
ringsforanstaltninger vedrerende fiskeri.
Det er selviolgelig i henhold til denne lov,
ministeren burde have handlet, men det var
han jo forhindret i pa grund af tilbagevis-
ning af den henvisning, der kom fra Kom-
missionen. Derfor har der ikke veeret nogen
som helst hjemmel til alt det, fiskeriministe-
ren har foretaget sig.

Men det bliver interessant at se, hvad der
vil ske, for jeg gér ud fra, at de fiskere, der
har faet deres laster konfiskeret, og som bli-
ver praesenteret for beder af politiet, ikke
accepterer disse boder, saledes at sagerne
kommer for retten, og si vil tiden jo vise,
om fiskeriministeren far medhold i, at det,
ban har lavet, er lovligt. Jeg tror det ikke,
og s synes jeg, det er meget beklageligt, for
det har haft meget store konsekvenser for
fiskerne, at fiskeriministeren har handlet i
strid med loven.



