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Lovforslagets gennemforelse vil ikke medfere
administrative konsekvenser eller forogede udgifter
for det offentlige.

I bilag til lovforslaget er den geeldende lov og
lovforslaget optaget som paralleltekster.

Bemerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser.
T § 1.

Eftor § 1, stk. 1, i den geeldende lov gaelder loven
for udpantning for skatter, afgifter, bader og andre
ydelser, der opkrewves eller inddrives af amtstuerne
(amtsskatteinspektoraterne), toldvzasenct eller kom-
munerne. Justitsministeren kan efter § 1, stk. 2,
fastsette bestemmelser, hvorefter loven ogsi skal
gelde for udpantning for andre ydelser, der op-
kreeves eller inddrives af det offentlige. Denne frem-
gangsméde forekommer unsdig kompliceret, og det
foreslas derfor i stedet, at lovens omride udvides
til at omfatte inddrivelse af alle ydelser, der op-
kreves eller inddrives af det offentlige, og som i
lovgivningen er tillagt udpantningsret. Udvidelsen
betyder ikke, at pante- og toldfogedernes kompe-
tenceomride udvides tilsvarende. Disse fogeder
skal som hidtil kun kunne foretage udleg for de
ydelser, der omfattes af §§ 2 og 3, medmindre andet
bestemmes efter § 4, stk. 1.

Til §§ 2 og 3.

Bestemmelserne svarer i alt veesentligh til §§ 2
og 3 i den geldende lov. I § 2 er det dog praeciseret,
at pantefogederne ogsé skal foretage udleg for ydel-
gor, der opkrzves eller inddrives af amtskommu-
ner.

T § 4.

Bestemmelsen i stk. I svarer til den geeldende
lovs § 4.

1 stk. 2, der svarer til § 1, nr. 1, i udlegsudvalgets
udkast, er det udtrykkeligt neovnt, at de udleg,
som ikke er henlagt til pante- eller toldfogeder, fore-
tages af fogedretten.

Til §§ 5-8.

Efter den geldende lovs § 5 foretages udpantnin-
gen, hvis ikke andet er bestemt i loven, efter
reglerne i retsplejelovens kapitel 54, siledes at
bestemmelserne om sognefogedernes udpantnings-
virksomhed anvendes pi pante- og toldfogeder.
Denne bestemmelse har udlegsudvalget i det vee-
gentlige foresliet opretholdt, jir. udvalgets ud-
kast, § 1, nr. 2. Nedleggelsen af hovedparten af
sognefogeddistrikterne, og den heraf felgende
“udeladelse af § 503 om sognefogeder i udlegsudval-
gets udkast til lov om sndring af retsplejeloven, har

T, t. 1. vedr. inddrivelse af skatter og afgifter m.v.
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imidlertid gjort det nedvendigt at overfore de
regler, som indeholdes i udkastets § 503, stk. 3 og
4, forste led, til loven om fremgangsméden ved
inddrivelse af skatter og afgifter m. v.

TiL § 5.
Bestemmelsen svarer til § 5, stk. 1, forste led, i
udlegsudvalgets udkast, jir. dettes § 1, nr. 2.

Til § 6.

Bestemmelsen svarer til § 503, stk. 3, i udlegs-
udvalgets udkast til lov om @mndring af retspleje-
lIoven og § 5, stk. 2, i udvalgets udkast til lov om
endring af lov om fremgangsmaden ved udpant-
ning for skatter og afgifter m. v.

TiL § 7.

Bestemmelsen svarer i alt vasentligt til geeldende
ret. Bfter bestemmelsen i § 494, stk. 3, i forslaget
til lov om sndring af retsplejeloven m. v. ber derial-
mindelighed ikke tr:ffes bestemmelse om fremstil-
ling ved politiet, nar det mé anses for overvejende
sandsynligt, at der ikke under forretningen kan
opnds hel eller delvis dekning af kravet. I tilfelde,
hvor der er hjemmel til at foretage indeholdelse i
skyldnerens lon for kravet, vil det dog undertiden
kunne veere ngdvendigt at lade skyldneren fremstille
for at fremskaffe oplysning om skyldnerens arbejds-
giver, og det foreslis derfor, at bestemmelsen i
retsplejelovens § 494, stk. 3, ikke skal veere til hinder
for, at fremstilling sker i sddanne tilfeelde.

T § 8.

T3l stk. 1. Efter § 490, stk. 1, i forslaget til lov om
eondring af retsplejeloven m.v. kan en fordrings-
haver, der ilke har fiet tilstreekkeligt udleg til at
deekke sin fordring, forst, ndr der er forlobet 6 mé-
neder siden sidste forretning, pany begeere afholdt
forretning til foretagelse af udleg. Fogedretten kan.
ogsé i ovrigt afvise at foretage fogedforretning hos
en skyldner, hos hvem det under en tidligere forret-
ning inden for de sidste 6 méneder ikke har varet
muligt at opnd dekning. Det anforte gelder dog
iflg. bestemmelsens stk. 2 ikke, hvis der er rimelig
grund il at antage, at skyldneren ejer aktiver, hvor
udleeg kan foretages, eller der i gvrigt foreligger
swrlige omstendigheder, som ger det rimeligh ab
afholde udlegsforretning.

Formélet med bestemmelsen i § 490 er i forste
rekke at undgd, at parterne og det offentlige pé-
fores udgitter ved afholdelse af udlegsforretninger,
som pd forhind mé4 forventes at ville blive resultat-
lgse pa grund af skyldnerens insolvens. Reglen virker
ikke hensigtsmessig ved inddrivelse af skatter og



