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[Kurt Hansen.] _
som tager sigte pi at dempe nogle af de
problemer, SV-regeringen siger den vil lgse i
det nylig indgéede forlig.

Okonomien i det forslag om bolighygge-
riet, vi har fremsat, vil jeg ikke komme
nsermere ind pa, det har vores ordferer, hr.
Wilhjelm, redegjort tilstreekkeligt for. Men
ud over at dette forslag tager sigte pd at
skaffe arbejde til en masse mennesker og

samtidig pd, at statens kasseunderskud kan

formindskes veesentligt, indeberer det efter
VS’ opfattelse nogle forbedringer for arbej-
derklassen, som man ikke umiddelbart kan
fjerne. Hvad der is@r taler for, at boligpro-
duktionen sammenlignet med andre be-
skeeftigelsesomrader bedre kan styrke ar-
bejderklassen, er to ting. For det forste nir
boligerne er bygget og star der, kan man

ikke fjerne dem 1gen, uanset konjunkturer-

ne, uanset hvilke magtkonstellationer der
eventuelt matte veere. De kan ikke fratages
folk; f. eks. kan man ikke pludselig ekspor-

tere dem til udlandet, som man kan med sé.

mange andre ting.

Tor det andet giver en for stor boligpro-
duktion mulighed for at sikre det materielle
og det skonomiske bolveerk imod de galope-
rende huslejeforhgjelser. Derfor har sikrin-
gen af bolighyggeriet betydning for langt
flere end bygningsarbejderne i snaver for-
stand pa grund af beskeftigelse. Det spiller
samtidig en meget vigtig og en meget cen-
tral rolle i klassekampen.

Vores ordfgrer har ogsé i denne sag vist,
hvordan man pi enestdende vis har fundet
en post, hvor man har kunnet spare meget
lidt, og samtidig fiet smidt omkring 5.000
mennesker ud i arbejdsleshed.

Men her er der ogsa kun tale om den ene
side af sagen. Samtidig er der faktisk tale
om et alvorligt pedagogisk overgreb, hvor
det i alt vaesentligt er bernene fra 0-6 ér,
der kommer til at bede for de sakaldte be-
sparelser, som for nylig er vedtaget. Dette
overgreb mod bgrnene har naturligvis ska-
delige virkninger béde pa kort og pd lang
sigh. Man kan sige, at her er det virkelig
lykkedes ‘at ramme godt asocialt. Der er

naeppe mange andre steder pa finansloven,

hvor en si lille besparelse kunne fore til sa
megen ulykke, pedagogisk og socialt set.
Lad mig give nogle helt konkrete eksem-
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pler pa, hvad det rent faktisk har betydet.
For bornene, for pedagogerne ude omkring i
institutionerne er der ikke mere mulighed
for at lave udflugter, for at tage pa nogle
skovture osv. Der er ingen tid til at tage
specielle hensyn til taleretarderede born, til
handicappede bern, der er ingen tid til at
tage kontakt med andre bornehaver og sko-
ler, som bernene skal begynde at ga i, der er
ingen tid til familievejledning, socialradgiv-
ning osv. osv. Netop disse punkter rammer-
bornene meget centralt og vil naturligvis £
uoverskuelige konsekvenser, som regeringen
abenbart ikke vil se i gjnene. :

Derfor er det meget vigtigt efter venstre-
socialisternes mening, at det anseettelsesstop
oph@ves, at alle opsigelser tilbagekaldes, og
at de nye normeringsregler bliver tilbage-
kaldt. Det sker maske ikke i forbindelse
med det beslutningsforslag, VS nu har frem-
sabt, men det opfordrer til, at foreeldre og.
peedagoger ude omkring i samarbejde kan.
finde ud af, hvordan man bedst har mulig-
hed for at gendrive det, som regeringen har
gjort af skade herinde. :

Vores forslag om en midlertidig kontant,
ydelse til pensionister og andre lavtlennede
skal ses som et alternativ til forslaget om en
midlertidig nedswttelse af momsen og frigi-
velse af den tvungne opsparing. Vi mener,
at dette forslag har langt flere fordele end
det, som forliget indeholder. Nér vi gnsker
en selektiv pengeudpumpning til de arbejds-
lose, til de lavere lonnede, til de unge under
uddannelse samt pensionister, er det, fordi
det er dem, der oplagt har den. storste oko-
nomiske trang, og samtidig sikrer, at pen-
geudpumpningen sker efter et princip, der
vil give en sterre procentdel omsat direkte i
forbrug, end hvis man felger forligets ret-
ningslinjer.

Nér vi ikke har sat kroner og ore pd vores
beslutningsforslag, skyldes det simpelt hen,
at vi ikke er i stand til at gore det. Men som
det fremgdr af bemsrkningerne, er det no-
get af det, der mé klares op under udvalgs-
arbejdet. Nar vi har lavet dette forslag, er
det. ikke, fordi vi ikke kan g ind for en
eventuel storre ménedlig ydelse — naturlig-
vis kan vi det — men. det vewsentlige for os
er, at vi peger pa et andet fordelingsprincip

end det, der er indeholdt i forliget.

Det sidste forslag, vi har fremsat til denne



