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[Henning Philipsen.]
sikker pd, hvilket svar jeg far, hvis jeg
f. eks. sporger fru Birte Weiss fra socialde-
mokratiet.

Glensgard (FP):

Venstres alibi til dette sammenrend, vi i
dag er vidne til, vil i politisk tale sikkert fa
navnet hensigtserkleeringen, hensigtserklee-
ringen, som ganske givet i morgen bliver
rost af det newststorste samarbejdende for-
ligspartis chefredakterer, et stykke intet-
sigende papir, pa grundlag af hvilket forligs-
partierne de nwste maneder — ja, maske ar
— vil f4 en diskussion om omkostningsni-
veauets hojde samt om, hvorledes folketinget
skal sikre en omkostningspause. Frem-

skridtspartiet har vist vejen i ganske kon- |

krete lovforslag, forslag, som viser, hvorle-
des en sddan omkostningspause kan sikres.
Det er tilsyneladende giet hen over hoved-
erne p& forligspartierne, idet de kun er
enedes om denne frasehensigtserklering.

Ser man f.eks. pid hensigtserkleringens

stk. 2, ja, s& ma man sige, at det ville veere
lykkeligt, om vi kunne undgé alle disse
ulykkelige, odeleeggende strejker, de strej-
ker, som erhvervslivet i dag lider under;
men socialdemokratiet har jo gang pa gang
vist, at de ikke ensker at opfordre arbejds-
pladserne eller méske rettere sagt LO til at
forsta, at en omkostningspause er nedven-
dig. Tror venstre virkelig, at en sidan flo-
skel vil hjslpe noget i retning af, at vi und-
gar at fortsette lonskruen?
- Ser man pi stk. 4 i hensigtserkleringen,
mé man jo sperge, hvorledes forligspartierne
vil sikre, at arbejdsmarkedets parter vil
indgd en ny overenskomst som slyngkeare-
ster, et lykkeligt par, der vil tage udgangs-
punkt i produktionen og beskaftigelsen og
ikke som sedvanlig tage udgangspunkt i de
ogede lonninger. Stk. 4 er udelukkende
tomme ord, som overhovedet ikke vil sikre,
at vi far en omkostningspause, som venstre
ellers har skreget sa hejt om. .

En langt bedre lgsning pa dette problem
er fremskridtspartiets forslag til folketings-
beslutning om at indbyde arbejdsmarkedets
parter og de politiske partier til et arbejds-
mede, men dette forslag til folketingsbeslut-
ning har forligspartierne sikkert overset, ja,
de har sikkert endog ikke observeret, at det
er fremsat i denne samling.
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Fremskridtspartiet stér &benbart alene
om at sikre erhvervslivet rimelige og talelige
forhold, men vi vil fastholde venstre pa dets
valggrundlag, en omkostningspause. Det
skal ikke denne gang lykkes for venstre at
foregggle befolkningen, at venstre vil ar-
bejde for en liberal politik. Dette miskmask
af et forlig fortjener ikke at leve lenge. Ven-
stre vil, nar det vagner op af rusen, fortryde
dette forlig, og pa dette tidspunkt skal
fremskridtspartiet nok st parat med midlet
mod de politiske temmermeend hos venstre.
Mon ikke de fleste i venstres folketings-
gruppe kender midlet: en omkostningspau-
se?

Safremt jeg kunne give en kerlighedser-
klering til venstre, skulle den lyde noget i
retning af: kere venstre, du har svigtet dine
gamle ideer, men skulle det ske for dig, at
du pé et tidspunkt fortryder, at du har svig-
tet ideerne, ja, s& skal du blot sige til, s& vil
jeg ikke udelukke, at jeg vil hjeelpe dig ud af
suppedasen. Det er jo ikke det forste trip,
der bringer dig helt ud pa skraplanet. Der er
hab, hvis du hurtigt kommer til fornuft.

Forslag til folketingsbeslutning nr. LXIX
er et intetsigende stykke papir, som udeluk-
kende kan bruges af venstre til at forsvare
det forlig, partiets veelgere i den kommende
tid nok skal opdage ikke er tilfredsstillende.

Ser man pa de to sidste ord i hensigtser-
kleeringen, ja, s& mé man jo smile lidt —
ordene ,fortsat forbedres”. Ordene ,fortsat
forbedres” skulle erstattes med ,efter
mange &r atter forbedres”, men skete en
sddan udskiftning af disse ord, ja, sd ville
forligspartierne jo anerkende mit partis ord-
forer hr. Svend Andersen (Rosk. a.)s be-
merkning om, at folketinget i en &rrekke
har invalideret erhvervslivet, og det ville
nok vere lidt af et problem for forligspar-
tierne.

Hanne Reintoit (DKP):

Statsministeren sagde i sin forelaeggelses-
tale s& nydeligt, at man med interesse ville
se pd, hvad andre partier kom med. Det er
der nu ikke merket meget til i denne debat,
hvor man har kert pa de kendsgerninger,
der er vedtaget, ogsd neesten uden at andre
partier havde lejlighed til at swtte sig ind i,
hvad der blev indgaet forlig om.

. Det er med megen beklagelse, jeg ser, at
socialdemokratiet ikke vil ind pa de tanker,



