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[Erhard Jakobsen.] 
tiet, og så er vel i og for sig folkestyret dér, 
hvor det klæder folkestyret bedst at være. 

Wilhjelm (VS): 
Det SV-forlig, vi i dag har fået besked 

om, er for venstresocialisterne at se snarere 
en logisk konsekvens end nogen overraskel- 
se. Vi har påpeget allerede før sidste valg 
den fundamentale lighed, der var mellem S' 
og Vs forskellige kriseplaner. Vi var fremme 
med det igen i forbindelse med den dagsor- 
den, der fældede venstreregeringen, hvor 
det, man jo i virkeligheden havde formule- 
ret i denne dagsorden, var ønsket om det 
brede samarbejde over midten. Vi var de 
eneste, der virkelig tog konsekvensen af 
vores uenighed her, prøvede at lave et alter- 
nativ. Nu har man fået det brede samar- 
bejde over midten, der lå i denne dagsorden. 

Vi har påpeget ligheden nu på det sidste 
-  også den lighed, der fandtes, før de to 
partier formelt blev enige, og vi har påpeget 
igen og igen, hvordan den socialdemokrati- 
ske regering i vid udstrækning har ført ven- 
stres politik. De sidste punkter skal jeg 
komme mere udførligt tilbage til om lidt. 

I den krise, vi står i, er det nok værd at 
huske, hvor kort tid det egentlig er siden, at 
de borgerlige partier og for den sags skyld 
socialdemokratiet komplet afviste, at der 
kunne blive tale om en krise af det omfang, 
af den dybde, vi nu står i. Det er kun 2 år 
siden, at dette blev afvist. Systemet var 
gjort krisefrit. Der kunne være lidt vanske- 
ligheder nu og da, men en krise, der lignede 
det, man stod i i 1930erne, det havde man 
for længst lært at undgå, hævdede man. 

Det er ikke mere end halvandet år siden, 
at en økonom, der står regeringen nær, på- 
stod, at enhver snak om krise, det var kun 
revolutionsromantikernes ønskedrømme. Da 
krisen ikke længere kunne bortforklares, da 
den væltede ind over os sidste sommer og 
efterår, har vi siden oplevet de bestandige 
underdrivelser, de bestandige foregivelser af 
at være overrasket 홢 måske er de rigtige, 
disse foregivelser 홢 de bestandige fejlforud- 
sigelser, den bestandige snak om dette for- 
ventede opsving, som bare ikke kommer, 
økonomiministerens snak i maj-juni måned 
om, hvor dette opsving dog blev af, og hans 
ønske om, at EF-Kommissionen undersøgte, 
hvor opsvinget egentlig var forsvundet hen 

på vej fra USA til Europa. Vi oplevede disse 
fejltagelser i én uendelighed. 

Vi oplever det igen i dag, for sammenholdt 
med det, som blev lagt frem for kun 3 dage 
siden i politisk-økonomisk udvalg i regerin- 
gens reviderede finansplan, er det i stik mod- 
strid med det, der blev sagt her i dag både 
af statsministeren og af den socialdemokra- 
tiske ordfører. Statsministeren sagde, at 
regeringen forudser til vinter en ledighed, 
som er væsentligt højere end sidste år, hvis 
man ikke gør noget. Og den socialdemokra- 
tiske ordfører sagde, at i regeringens oplæg 
til PØ-udvalget er udsigterne for vinteren 
yderst pessimistiske, og man regner med op 
mod 180.000 ledige. Det er ikke det, vi fik 
at vide i PØ-udvalget i fredags. Det er ikke 
det, der står i den finansplan, regeringen 
lagde frem så sent som for 3 dage siden. Der 
står udtrykkeligt, at hvis man ikke foreta- 
ger sig noget, får vi en forventet ledighed på 
årsbasis i indeværende finansår på 10,5 pet. 
Vi trak det frem fra VS' side i PØ-udvalget 
og kunne ikke få noget ordentligt svar på 
det, men vi er i stand til at regne på det 
selv, og det er en kendsgerning, at man kan 
ikke holde årsledigheden nede på 10,5 pet. i 
indeværende finansår, medmindre man for- 
udsætter, at ledigheden for den tilbagevæ- 
rende del af året ikke bliver et hak større, 
end den var sidste vinter. Det vil altså sige, 
at den forudsigelse, man lagde frem for poli- 
tisk-økonomisk udvalg for kun tre dage 
siden, er man nu også sprunget fra. 

Vi har fået de bestandige søforklaringer 
på spørgsmålet: hvad skyldes denne krise? 
Hvor kommer den egentlig fra? Vi har fået 
forklaringen om, at det skulle være en af- 
sætningskrise, og selvfølgelig er det da rig- 
tigt, at der er afsætningsproblemer, men det 
er jo ikke nogen forklaring på en krise, deri- 
mod symptomer på en krise. En forklaring 
byggende på afsætningsproblemer er ikke 
nogen forklaring. Det siger jo ikke et ord 
om, hvorfor der pludselig i hele den vestlige 
verden er afsætningsproblemer. Kommer 
disse afsætningsproblemer pludselig ud af 
den blå luft, og kommer de i hele den kapi- 
talistiske verden på én gang uden nogen 
som helst anden begrundelse, end at der 
altså er afsætningsproblemer? Det er oplagt 
sludder. 

Det samme gælder den anden populære 
forklaring, som bare går på, at det er en 


