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[Kjeld Glesen.]
ikke synes, at konflikten er noget, vi skal
beskeeftige os med. Den buskonflikt, der
lober for gjeblikket, er til stadig sterre gene
for befolkningen. Det ligger sidan, at mange
af dem, der benytter bussen, ligger i de ind-
teegtsklasser, hvor de ikke har rad til at
holde bil, og det vil igen sige, at for hver
dag der gar med denne konflikt, bliver situ-
ationen stadig mere uholdbar.

Vi mener, at det er rigtigt, at folketinget
udtaler sig om denne konflikt, og dér er det
séledes, at vi, nogle partier, har haft lejlig-
hed til at drefte denne sag, og vi er blevet
enige om et forslag til en dagsorden. Da det
er saledes, at jeg er den forste i runden, som
har ordet, er det altsd mig, der pa vegne af
socialdemokratiet, venstre, det radikale
venstre, det konservative folkeparti, kriste-
ligt folkeparti og centrum-demokraterne
stiller felgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»ldet folketinget tager afstand fra den
ulovlige arbejdskonflikt, som har medfort
total standsning af bustrafikken i hoved-
stadsomridet,

opfordrer folketinget regeringen til at
fortsette bestreebelserne for at fa konflikten
stoppet s& hurtigh som muligt, siledes at
bustrafikken i hovedstadsomradet kan gen-
optages i fuldt omfang.

Folketinget fortseetter herefter behandlin-
gen af forslaget til tillsgsbevillingslov.*

Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette
forslag indgar ligeledes 1 forhandlingen.

Christophersen (V):

. Mi jeg blot til hr. Kjeld Olesens sidste
bemerkninger om det, jeg kunne sige i mit
forste indleg, knytte den bemerkning, at
hvis hr. Kjeld Olesens forste indleg havde
indeholdt noget af interesse, havde jeg gerne
brugt en del af mit indlieg p4 at kommen-
tere det. Jeg er i og for sig ikke i tvivl om,
at det i langt hgjere grad ville have pakaldt
hr. Kjeld Olesens interesse, s&fremt mit ind-
leeg mere havde koncentreret sig om hans
tanker end om venstres, men sidan 14 det
altss ikke.
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S84 vil jeg godt sige til finansministeren, at
jeg takker for de svar, jeg har fiet, selv om
det var statsministeren, jeg spurgte. Nar jeg
spurgte statsministeren, s& var det i og for
sig, fordi jeg allerede nogle gange har erfaret,
at finansministeren reagerer p& en meget
uafbalanceret made, nar han bliver kritise-
ret. S& svarer han arrogant, si bruger han
udtryk som ,,bogholderimessige betragtnin-
ger®, ,,overfladisk snak®, ,,sjask, , helt galt i
halsen®, ,uinteressante synspunkter” og
sagitationens overdrev,

M4 jeg sige til finansministeren, at jeg
tror i og for sig ikke, at det er et tonefald,
der fremmer samarbejdet i folketinget. Det
er muligt, at finansministeren kan tale si-
dan til sine gruppefeller og sine kolleger, jeg
kender ikke omgangstonen i regeringen,
men hvis han ensker et samarbejde med
venstres gruppe — jeg haber, at finansmini-
steren lytter interesseret, for jeg forstod pa
hans chef, statsministeren, at det var en
tanke, som maske alligevel en gang imellem
strejfede regeringen — si ma diskussionen
finde sted i et helt andet og langt mere or-
dentligt tonefald. Jeg synes oprigtig talt, at
det er lidt flovt at opleve, at finansministe-
ren p4 den méide mister besindelsen, fordi
han presenteres for nogle alvorlige proble-
mer.

Jeg skal s vende mig til realiteterne i
sagen. Finansministeren siger, at venstre
ensker nedskeringer for nedskeringernes
egen skyld. Det ved finansministeren godt
er forkert. Vi ensker besparelser, fordi alter-
nativet er skatte- og afgiftsforhejelser. Her
vil jeg da godt minde om, hvad hr. Kjeld
Olesen sagde i sin ordferertale, det skal jeg
dog sige at jeg har noteret ned, for dér
sagde han jo, at finansministeren med finans-
planen har forelagt en meget bunden opga-
ve, den bundne opgave at forbedre budget-
tet med 4-6 mia kr. Hr. Kjeld Olesen tilfoje-
de, at den opgave altsd forteeller, at vi ma i
gang med nye alvorlige besparelser. Det
synspunkt er jeg meget enig med hr. Kjeld
Olesen i, men s& m4 jeg egentlig ogsé sige til
finansministeren, at si er det jo forkert nu
at ville sege at skabe det indtryk, at den
opgave, der skal lases i lobet af et par mane-
der, kan lgses, uden at befolkningen meerker
det. Det har jo ikke noget med virkelighe-
den at gore ligesom at foregogle, at de alvor-



