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[Glsnsgård.] 
Skriftlig begrundelse. 

Efter oplysninger i dagspressen mandag 
den 16. juni indstiller økonomiudvalget i 
den socialdemokratisk ledede by Vejle til 
byrådet, at der af statsmidler til fremme 
af beskæftigelsen bevilges et beløb på 
400.000 kr. til udvidelse af golfbanen ved 
Vejle. 

Jeg finder, at arbejdsløsheden er af 
alvorlig økonomisk og menneskelig karakter, 
og finder, at en udvidelse af den luksus- 
betonede fritidsinteresse golf er et forkert 
område at iværksætte beskæftigelsesarbej- 
der på. 

Glensgård (FP): 
Jeg er ganske enig med arbejdsministeren 

i, at det er ulykkeligt, at vi har en stor 
arbejdsløshedsprocent, men når der frem- 
kommer oplysninger i dagspressen, som 
det var tilfældet i mandags, om, at man 
tilsyneladende i en købstad i Jylland for- 
søger at bruge en del af de midler, som er 
bevilget til beskæftigelsesfremmende foran- 
staltninger, til at udvide en golfbane, ja, man 
bruger bogstavelig talt hele det beløb, 
den pågældende by har fået stillet til 
rådighed til beskæftigelsesfremmende for- 
anstaltninger. 

Jeg vil også gerne høre, om ministeren 
er orienteret, om der skulle foreligge en 
beslutning i den pågældende by om, at 
man efter denne udvidelse ønsker at over- 
tage denne golfbane, således at det bliver 
en kommunal golfbane. Det er oplysninger, 
som er fremkommet i dagspressen. Jeg 
skal ikke afkræve ministeren et svar her, 
men såfremt ministeren ikke allerede kan 
svare nu, vil jeg bede ministeren sende 
mig et brev på et senere tidspunkt. 

At der skal gøres noget for at bedre 
beskæftigelsen, er vi enige om. Men spørgs- 
målet er bare, om denne by ikke kunne have 
fundet et projekt, som måske nok var lidt 
mindre iøjnefaldende end udvidelsen af en 
golfbane. Det er jo trods alt således, at de 
unge mennesker, som tilsyneladende skulle 
være beskæftiget med den udvidelse, endog 
ikke er klar over, hvad golf er. Efter dags- 
pressen skulle der være brugt tennisbolde 
til at gøre byrådet opmærksom på, at det 
var en forkert beslutning. 

Ál'bej dsministol'en (Erling Dinesen): 
Må jeg først sige, at i henhold til arbejds- 

løshedslovens § 97 a, stk. 4, er det overladt 
til de lokale arbejdsformidlingskontorer 
efter forhandling med vedkommende ar- 
bejdsmarkedsnævn og under tilsyn af ar- 
bejdsdirektoratet at godkende de enkelte 
beskæftigelsesarbej der. 

Arbejdsministeriets opgave med hensyn 
til beskæftigelsesarbejder er efter loven 
begrænset til dels at fordele den årlige 
finanslovbevilling mellem de forskellige om- 
råder af landet, altså mellem arbejdsfor- 
midlingskontorerne, dels at fastsætte de 
nærmere regler for gennemførelse af lovens 
bestemmelser på dette område, og sådanne 
regler er fastsat ved særlig bekendtgørelse. 

Det er heri bl. a. bestemt, at arbejderne 
skal være ekstraordinære. Det vil sige, 
at de ellers ikke ville blive udført, i hvert 
fald ikke for tiden, hvis der ikke blev 
ydet tilskud, og at arbejderne skal være 
egnet til at opretholde eller genskabe de 
henviste lediges arbejdsevne. Endvidere 
siges det bl. a., at der fortrinsvis bør 
ydes tilskud til arbejder, ved hvilke der er 
betydelige udgifter til arbejdsløn til henviste 
ledige i forhold til udgiften til materialer 
osv., og der bør tages hensyn til, om ar- 
bejdet er af betydning for vedkommende 
lokale områdes udvikling. Der er derimod 
ikke fastsat noget nærmere om arten af de 
arbejder, hvortil der kan ydes tilskud. 

Om den konkrete sag har jeg fået oplyst, 
at der i indeværende finansår forventes 
ydet Vejle kommune i alt 500.000 kr. til 
beskæftigelsesarbejder, om hvis godkendelse 
byrådet skal indsende ansøgning til ar- 
bejdsformidlingskontoret. Det er, så vidt 
jeg er underrettet, ikke sket endnu. 

Jeg vil gerne føje til her, at det er alminde- 
ligt, at der ydes tilskud til beskæftigelses- 
midler til mange forskellige sportsanlæg, 
og der er også i enkelte tilfælde givet til- 
skud til golfbanearbejder. Jeg vil dog gerne 
understrege, at hovedsagen for mig er, at 
det ifølge loven, er de lokale instanser, 
arbejdsformidlingen og ar bej dsmarkedsnoov- 
nene, som er tillagt hovedansvaret for 
anvendelsen af beskæftigelsesmidlerne. 

Glensgård (FP): 
Der var jo forskellige betingelser for 
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