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[Miljoministeren.]

Efter regeringens opfattelse medferer den
nuveerende gkonomiske afmatning, at mange
virksomheder er tilbageholdende med at
gennemfore forureningsbegrensende pro-
jekter, hvilket den netop nwmvnte under-
sogelse ogsd viser. Dette betyder igen, at
det vil blive meget vanskeligt at gennem-
fore miljereformen i det tempo, folketinget
forudsatte ved dens vedtagelse.

Tilskud foreslds ydet med 50 pct. af
investeringen. Ved fastsettelse af denne
procentsats er der bl. a. taget hensyn til,
at tilskuddet vil veere indkomstskatteplig-
tigt. Uanset dette ma den foresldede stotte-
procent forudses at medfore igangswtbelse
af en lang rekke miljsinvesteringer, og man
kan derfor regne med, at lovforslaget vil
fa betydelig beskeeftigelsesmeessig effekt.
Pa baggrund af udvalgets beregninger mé
lovforslaget med en samlet stotte pa 100
mill. kr. forudses at give beskeeftigelse til
omkring 1.800 mand i ét ar.

Ved dette lovforslag vil der saledes blive
skabt beskeftigelse for en lang rekke
mennesker ved gennemforelse af arbejder,
der m3 anses for helt nedvendige for op-
fyldelse af de mal, folketinget satte ved
gennemforelse af miljereformen.

Jeg er klar over, at vi ikke ved dette
loviorslag far medtaget alle stotteveerdige
projekter. Regeringen har derfor til hensigt
i den kommende folketingssamling at frem-
seette et lovforslag om en langsigtet stotte-
ordning med udgangspunkt i indstillingen
fra det ovennsvnte udvalg.

Jeg vil til slut gerne fremheeve, at rege-
ringen af beskeeftigelsesmeessige, miljomees-
sige og erhvervspolitiske grunde legger vaegt
p4, at lovforslaget gennemfgres inden
folketingets hjemsendelse, saledes at de
tilsigtede virkninger opnas.

Med disse ord skal jeg anbefale lovforsla-
get til folketingets velvillige behandling.

Man gik derefter til dagsordenens punkt
32, der var:

Sporgsmdl ¢l ministrene.
Af Jorgen Junior (FP) til udenrigsministe-

ren:
»Hvordan kan ministeren begrunde, at
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deltagerne pa den feriepregede tur til kvin-
dekonferencen i Mexico rejser pa 1. klasse
og dermed paforer vore hardt plagede
skatteborgere en unedig ekstra omkostning
pa 132.600 kr.?*

(Spm. nr. 199).

Jorgen Junior (FP):

Jeg vil da godt have lov til i anledning
af det stillede sporgsmél om, hvorfor man
skulle benytte 1. klasse pad denne rejse til
kvindekonferencen i Mexico, at rette en
dybtielt tak til de medlemmer af regerin-
gen, der har serget for, at denne vanvittige
disposition blev endret, og dermed har
sparet skatteborgerne for 132.600 kr.

Som folge af, at det spergsmal, jeg har
stillet, egentlig ikke behover at blive be-
grundet, da man &benbart har indset, at -
der ikke var nogen grund til det, siden man
har sendret det, kan man méske kun beklage,
at erkendelsen kom sd sent, at det 4benbart
kommer til at koste den danske stat en
ekstra rejsedag derude, da man &benbart
ikke kan fa plads.

Jeg vil imidlertid benytte lejligheden til
at sporge udenrigsministeren, om det ikke
mé vare en passende lejlighed at bruge
dette eksempel til at sendre pa de rejsereg-
ler, der findes i udenrigsministeriet, som
medfgrer, at man sender delegationer ud pa
1. klasse. Man har nu set, at det er noget,
som er i absolut modstrid med befolknin-
gens opfattelse. Skulle denne ene svale, hvor
man har fulgt vor henstilling fra fremskridts-
partiet, har fulgt mediernes henstilling, har
fulgt befolkningens eonsker, kunne vere
medvirkende til en generel sendring af uden-
rigsministeriets rejseregler, vil jeg naturlig-
vis veere taknemlig.

Udenrigsministeren (K. B. Andersen):

Jeg vil gerne forst sige til hr. Jorgen
Junior, at for det ferste var den trufne
disposition ikke vanvittig. For det andet
er der ikke sparet 132.600 kr., men kun
84.000 kr. For det tredje har udenrigs-
ministeriet ikke seerlige rejseregler, men der
er felles rejseregler for hele statsadmini-
strationen.

Efter at have papeget disse tre fejl fra
br. Jorgen Juniors side kan jeg foje den
fjerde til: nir hr. Jorgen Junior betegner
denne tur som feriepreeget, er det en over-



