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[Jens Foged.] 
med, at der fremsættes et lovforslag nu. Jeg 
må samtidig indrømme, at jeg synes, der er 
lidt agitation i, at man tværer i, at det kan 
vedtages til den 1. januar 1976. Alle ved, at 
det er uladsiggørligt, og når hr. Hjortnæs nu 
spørger, om det lader sig gøre, har han nok 
spurgt efter det i partiværelset eller andre 
steder til ministeren og ved nok, hvilket 
svar der vil være. 

Dette forslag skulle have været fremsat 
meget tidligere, hvis mulighederne skulle 
have været der for at gennemføre det nu så 
hurtigt. Jeg lægger da også mærke til, at der 
her i ministerens skriftlige fremsættelse står: 
홢Jeg vil i den forbindelse gerne understre- 

ge, at jeg er helt åben for forhandlinger otn, 
hvorledes vi kan nå frem til den administra- 
tivt . . .  11. 

Det vil altså sige, at ministeren blankt 
indrømmer, at han heller ikke her er kom- 
met med forslag, han selv tror vil komme 
igennem. Det tror jeg heller ikke. 

Når man nu altså siger, at der bliver 1 
million skatteydere, som bliver fri for selv- 
angivelsen, så er det nok rigtigt, men hvis 
så, ja, man har et tal på 300.000 ét sted, og 
der kommer nok et par hundrede tusinde et 
andet sted, og jeg har da set tal, der viser, at 
der ryger nok 800.000 ind igen. Det er nok 
den med skraldespanden én gang til. Man 
foregøgler, at man kan lave noget enkelt 
bare ved at sige, at nu skal de sociale ydel- 
ser være fri, og det er vi enige i, men man 
har ikke fundet måden, hvorpå det kan gø- 
res, heller ikke ved det foreliggende forslag. 

B-indtægterne kommer ind i billedet i 
næsten alle tilfælde, og for alle dem, der har 
egen bolig, bliver der allerede kludder i 
regnskabet med hensyn til, at man kan tage 
det efter en lineal. 

Provenuet er det da også værd at lægge 
mærke til. 165 mill. kr. plus 200 mill. kr., 
det er jo heller ikke småpenge. Dertil kom- 
mer, at bistandsloven ikke træder i kraft før 
den 1. april 1976. Den får jo også indflydelse 
på det, og det vil blive forholdsvis vanske- 
ligt at indarbejde den allerede nu. 

Vi lægger vægt på, at folkepensionisterne 
får en rimelig beskatning og et friløb, som 
kan passe for deres forhold, men vi lægger 
også vægt på, at andre borgere med lig- 
nende indtægter har så godt som den samme 

skattemæssige situation, og det kan vi ikke 
se at dette forslag indebærer. 

Vi vil derfor også være meget åbne over 
for, hvad der kommer fra ministerens side, 
og håber på, at vi kan få en positiv udgang 
på det, men løsningen mener vi ikke ligger i 
dette forslag. Det er ikke nær enkelt nok. 
Det bør kunne laves meget enklere, end det 
er foreslået. Lad os håbe, at udvalgsarbejdet 
vil åbne muligheder for det. 

Jacob Sørensen (V): 
Tanken om at fritage pensioner og offent- 

lige ydelser for beskatning er jo yderst po- 
pulær i befolkningen, ikke mindst hos mod- 
tagerne, og efter at flere partier nu på det 
seneste med regeringspartiet i spidsen har 
lovet at medvirke ved gennemførelse af en 
fritagelse for beskatning, er forventningerne 
jo blevet endnu større, hvilket er ganske 
naturligt. De er blevet så store, at mange 
pensionister venter, at ændringen skal 
foregå på den måde, at man bare bliver fri 
for at betale skat såvel af pensionen som i 
nogle tilfælde også af ekstraindtægterne. 
Men dette er jo nok desværre ikke muligt, 
og det er heller ikke forslagets mening, at 
det skal være således. 

Vi vil fra venstre gerne være med til at 
være meget imødekommende over for pensi- 
onisterne og andre modtagere af offentlige 
ydelser, hvis det er muligt at gennemføre 
fritagelsen på en rimelig og hensigtsmæssig ' 
måde. Fritagelse for beskatning af faste 
pensionsydelser er ret ukompliceret, mens 
fritagelse for indtægtsbestemte ydelser 
straks rejser flere problemer. Dette at man 
udskifter en skattefri offentlig ydelse med 
en skattepligtig egen indkomst, skal natur- 
ligvis give anledning til forskydninger. 
Dette har man jo også ved udarbejdelsen af 
forslaget bemærket og har imødegået det 
ved at reducere de aftrapningssatser, der er 
gældende i pensionslovgivningen. Det kom- 
mer så til at betyde, at man vel har det 
samme interval for aftrapning, idet det jo er 
et mindre beløb, der skal aftrappes, fordi 
man har sat pensionerne ned i forbindelse 
med, at man gjorde dem skattefrie. 

Nu er det jo sådan, at hele vores invalide- 
pensionssystem, ja, man kan sige førtids- 
pensionssystem, bygger på, at vi regulerer 
det over indkomsten. Vi har jo intet effek- 


