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[Glistrup.]
skal meget henstille, at man tager hr.
Poulsgaards dagsorden til afstemning forst.
Det er siledes, at ethvert medlem af en
parlamentarisk forsamling ma have lov til
at fd sine forslag til afstemning, for s
vidt de ikke strider mod noget, som en af
de andre forslagsstillere har faet vedtaget.
Konkurrerende dagsordener kan selvialgelig
ikke swttes til afstemning lige efter hinanden,
men de to dagsordener, den af hr. Lysholt
Hansen fremsatte og den af hr. Poulsgaard
fremsatte, er jo bestemt ikke konkurrerende
dagsordener. Jeg erkender — og det skyldes
ikke fremskridtspartiet — at der er sket en
teknisk fejl i slutningen af hr. Poulsgaards
dagsorden, hvor der er kommet til at sta,
ab tinget gir over til nwmste sag pa dags-
ordenen, medens der burde have stiet, ab
man fortsmtter behandlingen af sagen,
nemlig med at f& hr. Lysholt Hansens
dagsorden derefter sat til afstemning. Men
en sidan teknisk petitesse bor selviolgelig
ikke anfmgte selve realiteten i tingene,
og realiteten i tingene er, at det danske
folk ikke vil kunne forstd det, hvis dette
ting afslutter behandlingen af denne meget
vigtige sag, uden at man fra folketingets
side klart har givet til kende, hvem der i
folketinget stemmer for, at man synes,
det var rigtigt, at Jens Jorgen Thorsen fik
bevilget de 900.000 kr., og hvem der er imod.
Det tema m4 under alle omstendigheder il
afstemning, for det er jo det, der er realiteten
bag dette her. Derfor er det s& uhyre vigtigt
for hele folketingets anseelse, at man uanset
en enventuel lille eendring i en bisetning i
slutningen af dagsordenen, som skyldes en
fejl, virkelig f&r fastsliet gennem en afstem-
ning, hvorvidt man godkender eller for-
demmer det, filminstituttet har gjort i denne
sag.

Derneest ma jeg med hensyn til seendrings-
forslaget til hr. Lysholt Hansens dagsorden
opfordre dem til at stemme for, som endnu
bevarer mindet om systemskiftets venstre-
folks kamp ned igennem de sidste artier
af det nittende Aarhundrede. Det, som
eendringsforslaget gdr ud pa, er jo at endre
hr. Lysholt Hansens teknokratiske formule-

ring til, at der virkelig kommer en fastslaen

af det, som hele kampen blev fort for igen-
nem et helt sleegtled i Estrupiatets tid,
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nemlig for, at folketinget er det hojeste,
Ingen over, ingen ved siden af folketinget,
ndr det gelder bevillingsretlige sporgsmal.
De, der mener og feler noget for dette meget
veesentlige afsnit i vor historie, de, der
mener, at Christen Berg, Viggo Herup
osv. kempede kampen rigtigt, de mennesker
ber stemme for hr. Svend Andersen
(Rosk. a.)s wndringsforslag til det af hr.
Lysholt Hansen stillede dagsordenforslag.

(Kort bemeerkning).

Ordfereren for foresporgerne (Ninn-Hansen)

(KF):

Jeg skalikke gé ind pa de procedurespargs-
mél, hr. Glistrup har rejst; sedvanligvis
mener jeg trygt, man kan overlade det til
formanden, det har jeg altid selv gjort her i
folketinget, og det vil jeg ogsi gerne gore
ved denne lejlighed.

Men inden hr. Glistrup gir ned pa sin
plads, vil jeg gerne sperge hr. Glistrup,
hvad han mener om indholdet af hr. Pouls-
gaards dagsorden. S3 vidt jeg husker, star
der, at man skal fordemme den bevilling,
som bestyrelsen har givet — efter at en
advokat havde indsendt ansogningen. Jeg
vil meget gerne hore, om hr. Glistrup i
dag mener, at den ansegning, der i sin
tid blev indsendt, er en anssgning, der i
dag skal fordemmes.

Glistrup (FP):

Jeg mener preecis det samme, som jeg
hele tiden har ment; ansegningen skal be-
stemt ikke bedemmes, den skal bergmmes,
for den har veeret med til at rode op i det
morads, der blev skabt, da 5 partier her i
maj 1972 enstemmigt gennemforte film-
loven. Som hr. Poul Hartling rigtigt frem-
heevede i formiddags, er det den ansegning
og dens bevilling, der har skabt mulighed
for, at vi kan f& en fornuftig kunstlovgiv-
ning her i landet, hvad vi ikke havde kun-
net 8 uden den fornuftige ansegning. Men
det, der skal fordemmes, er, at filminstitut-
tets folk, folk, der virker i offentlig tjeneste
og hverv, imgdekommer ansegningen. Der-
for stotter jeg 100 pet. hr. Poulsgaards dags-
ordensforslag og havde ogsi gjort det for

3 4&r siden.



