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[Jorgen Junior.]
det forslag, der er kommet fra socialministe-
ren, hvorfor vi skal tilslutte os dette.

Karen Thuree Hansen (KF):

Jeg vil gerne have lov til at anholde den
socialdemokratiske ordferers udtalelser om,
at der skal indferes strengere kontrolregler
med hensyn til invalidepension. Der er abso-
lut ikke tale om at indfore strengere kon-
trolregler. Det konservative folkeparti har
sammen med fremskridtspartiet stillet et
eendringsforslag om en tidsbegreenset tillken-
delse af invalidepension, hvor andet ikke er
bestemt. Det kan dog ikke medfere stren-
gere kontrolregler. I sig selv er det jo ikke
nogen lykke at fa tilkendt invalidepension,
og for mange mennesker ville det veere glee-
deligt, om de efter nogle &rs forleb kunne £3
deres invalidepension taget op til fornyet
kontrol — selv om jeg ikke ynder ordet
kontrol — idet det var muligt, at disse men-
nesker eventuelt kunne udfere et stykke
arbejde til gavn for samfundet og til gavn
for dem selv. Der er altsi ikke tale om
strengere kontrolregler. :

Vi er ogsé tilheengere af, at det i visse til-
fzelde, hvor der seges om invalidepension pa
et meget spinkelt grundlag, méa veere op til
ansegeren selv at betale for den leegeerklse-
ring, der skal medfolge.

Vi er ellers enige i lovforslaget, kan til-
slutte os ministerens forslag med hensyn til
rédighedsbelob og kan stemme for lovforsla-
get.

Ebba Strange (SF):

Vi har fra SFs side sammnen med DKP
stillet et sendringsforslag, som ikke ret
mange har kommenteret. Jeg vil gerne gore
det, fordi ministeren selv har stillet son-
dringsforslag om, at radighedsbelobet til
kommunerne skal forhajes. Det er o.k., det
kan vi tilslutte os. Det har noget at gore
med, at vi har fjernet brilletilskuddet 1en
anden lov. Nér v1 alligevel har stillet forslag
om endnu en forggelse af radighedsbelgbet,
s& heenger det sammen med de bemsrknin-
ger, som ministeren selv var inde p4 i sin
fremswttelsestale. Da paviste ministeren
udtrykkeligt, at det belsb, der nu blev stil-
let til kommunernes radighed, kun ville
dekke ca. 87 pet. af det radighedsbelsb,
som kommunerne har i gjeblikket at bruge
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af til disse pensionister. Det eendringsfor-
slag, vi stiller, betyder ikke nogen forhgjel-
se, det indebaerer ikke nogen stor udgift, er
ikke et stort, udgiftkrevende forslag, det er
simpelt hen bare en videreforelse af de be-
lob, der faktisk er til radighed i dag. Hvis
det ikke bliver vedtaget, men flertallets
og socialministerens forslag bliver vedta-
get, sd vil situationen om meget kort tid
vare den, at alle de kommuner, der virkelig
har brugt deres rddighedsbelob, fordi de har
ydet en hezderlig service for deres Ppensioni-
ster, vil blive meget, meget hardt ramt af
denne @ndring, fordi de vil f3 beskéret deres
ridighedsbelob i forhold til det beleb, de
faktisk plejer at bruge. Jeg kan godt hare
pé de ordferere, der har vewret heroppe, at
forslaget ildke gér igennem. Jeg beklager det
meget, fordi det betyder en forringelse i de
kommuner, der i dag arbejder heederligt.

Med hensyn til de andre @ndringsforslag
skal jeg lige opholde mig et gjeblik ved for-
slaget om den tidsbegraensede invalidepensi-
on. Der stér udtrykkelig i lovforslaget, at re-
validerings- og pensionsnamvnet, som denne
lov handler om, kan bestemme, at en, sag skal
genoptages til undersogelse pa et af nevnet
fastsat senere tidspunkt. Det vil sige, det
kan veere et af vilkirene for tildeling af in-
validepension, Nér fremskridtspartiet og det
konservative folkeparti alligevel har gnsket
paragraffen om den tidsbegransede invali-
depension indfert, s§ kan jeg kun se det som
udtryk for en misteenksomhed over for den
gruppe mennesker, der ikke onsker at veere
invalidepensionerede, som enskede at arbej-
de, men som p4 grund af forhold i samfun-
det og pa deres arbejdspladser er tvunget ud
i en invalidepensionssituation.

Vi har diskuteret i udvalget, at det er en
fantastisk  administrationskrsevende og
dermed udgiftkreevende paragraf at 3 ind i
invalidepensionsloven, og hvis der er noget
parti, der ellers har snakket om papirnus-
sere og administrationsudgifter osv., s3 har
det vel veeret fremskridtspartiet. Nu foreslir
partiet altsd indfert en paragraf, der vil oge
administrationen i disse revaliderings- og
pensionsnmvn. Det har vi faet belyst i ud-
valget, men alligevel opretholder man sidan
et forslag, der smager langt vek af kontrol
og misteenksomhed over for invalidepensio-
nisterne. '

Vi kan naturligvis tilslutte os ministerens




