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[Ministeren for skatter og afgifter.] : .
stillerne emsker lagt til grund ved beskat-
ning af ejerboliger. Hovedideen er at erstat-
te den nuverende indkomstbeskatning af
boligernes lejeverdi med en serlig boligaf-
gift, uathengig af indkomsten. Forslagsstil-
lerne siger selv i fremswmttelsestalen, at de
vedstdr boligforliget af 11. juni 1974. Det
kan veere lidt svaert at £8 det til at ga op med
forslaget, fordi dets principper jo klart er i
strid med forliget og man foreslar ikrafttre-
den mden for bohgforhgsperioden. Et af de
veesentligste punkter i dette forlig var jo en
afvikling af lejeveerdibegrebet, samtidig
med at der skulle ske en begrensning af fra-
dragsretten for renter af geld i ejerboliger,
men med det foreliggende forslag bibeholdes
rentefradragsretten jo udtrykkeligt.

Jeg har ogsa lidt svart ved at acceptere
de argumenter, som forslagsstillerne anforer
til begrundelse for forslaget. Den nedven-
dige bolig skal, siges der, ikke beskattes, og
der er derfor fastsat en bundgreense, der er
forskellig, efter som ejendommene ligger i by-
zone eller landzone. Der er ikke givet nogen
narmere forklaring pa, hvorfor man er kom-
met lige bestemt til de nevnte belob, men
det er klart, at dette med belobenes storrelse
og de indbyrdes forhold i givet fald kan neer-
mere underseges og begrundes.

Jeg vil ogsd godt sige, at man kan godt
seette sporgsmélstegn ved, om det er udtryk
for et retfeerdighedsprincip, som det siges,
at den helt nedvendige ejerbolig ikke be-
skattes. Det kan man smtte spergsmalstegn
ved, nir man sammenholder ejerboliginde-
haverens forhold med lejerens situation. Le-
jerne far jo ikke fradrag for nogen del af de-
res lejebetaling, men m4 afholde den ud af
deres beskattede indkomst.

Nér man ydermere siger, at en boligafgift,
der er uathwengig af indkomsten, vil lige-
stille lonmodtagere og selvstendige, s er det
jo rigtigt, men man m4 ikke glemme, at en
sédan afgift pavirker dem, der har de la-
vere indkomster, hardere og giver et hardere
tryk, end nédr man har en hajere indkomst.
Jeg er helt opmarksom pa, at man har for-
sogt at afbede denne virkning ved at Ind-
romme folke-, invalide- og enkepensionister
et forhgjet bundfradrag. _

Jeg vil ogsé godt nmvne, at man kan rejse
det spergsmél, om der er nogen forenkling,
som det anfores i forslaget, ved gennemfo-
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relsen af denne ny, s@rlige form for indkomst-
skab, som i hvert fald vil give anledning til
ny administration og vel ogsd nye problemer
i forbindelse hermed. - -

Forslagsstillerne siger endvidere, at for-
slaget ikke vil medfore veesentlige sendringer
i provenuet. Jeg skal indremme, at det kan
vare vanskeligh at beregne sig frem til,
hvilke konsekvenser der vil vamre af en s
afgerende omlegning, som der foreslés her,
men vil dog oplyse, at vi i ministeriet har
foretaget nogle forelobige beregninger, der
tyder pa, at loviorslaget i 1977 vil medfere
et provenutab af en sterrelsesorden pa om-
kring 500 mill. kr.

Jeg skal ikke gore flere bemerkninger.
Man kunne sige meget mere om forslaget,
men det stir jo anfort, at det har veret on-
sket at fa det ind i den politiske debat om
ejerboligernes fremtidige stilling. Det er det
jo kommet nu, og det vil blive henvist til et
udvalgsarbejde, og dermed har forslagsstil-
lerne jo — gar jeg ud fra — opnaet det, de
enskede.

Jeg ma selviolgelig sige, at forslaget i den
nuveerende skikkelse mé afvises fra rege-
ringens side alene af den grund, at det er i
klar strid med boligaftalen.

Karl Nielsen (S):

Da mit partis ordferer, hr. Kampmann,
er forhindret i at veere til stede, skal jeg gan-
ske kort udtale, at socialdemokratiet er me-
get enig med ministeren i de fremforte syns-
punkter. Jeg vil dog gerne understrege, at
forslaget er i strid med boligforliget, hvad
ogsd forslagsstillerne har gjort opmeerksom
pé. Skal der rores ved lejeveerdireglerne, m4
dette ske i forbindelse med en skattefradrags-
reform efter vor opfattelse, s& vi mé afvise
forslaget.

Christophersen (V):

Jeg skal pa venstres vegne forst om for-
slaget sige, at det er et nyttigt bidrag til den
debat om ejerboligens skattemsessige stii-
ling, som vi jo alle sammen ved vi endnu
ikke har afsluttet. Vi mangler bl.a. pa det
punkt en opfyldelse af det afsnit i boligfor-
liget, som netop hbeskeftiger sig med det
spergsmal.

Jeg vil godt allerforst understrege, at ven-
stres folketingsgruppe naturligvis er fuld-
kommen loyal over for det boligforlig, der



