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[Kristine Heltberg,] 
ordninger, selv om det egentlig ikke er store 
beløb, man har regnet med, og det ikke er 
store udsving, man vil forhindre. 

Man må også sige, at der er noget rigtigt 
i, at man ikke søger disse genpræferencer 
for EF-landene. Vi må respektere, at der 
således måske også fra dansk side er gjort 
noget for at gøre denne konvention lidt 
mindre kritisabel, end vi ellers havde ventet 
den var blevet. 

Også hjælpen til de betrængte lande er 
naturligvis i og for sig et smukt træk. Men 
lad os ikke falde i svime i glæden over, at 
det ikke er gået så galt, som vi havde fryg- 
tet, dengang vi alle sammen diskuterede 
også dette punkt før folkeafstemningen den 
2. oktober. Der er ingen tvivl om, at kon- 
ventionen som sådan fremstår som et udtryk 
for de industrialiserede landes ønske om at 
gavne råvareproducenterne, men ikke gavne 
industrien i de udviklingslande, som man 
har oprettet samarbejdet med. At udvik- 
lingslandene er glade for det, er der i og for 
sig ikke noget at sige til, sådan som deres 
stilling i al almindelighed er, og som udvik- 
lingstendenserne i det internationale liv er 
netop på dette område. Men der er ingen 
tvivl om, at man med fuld ret også kan 
regne Lomékonventionen med til neokoloni- 
alistiske forholdsregler. 

Man kan også tage sig selv i sin irritation 
over, at den aftale, vi her har med at gøre, 
omfatter 46 lande, men ikke de andre. Der 
er et ganske tydeligt moment af ønsket om 
at dele og herske vendt mod den tredje 
verden, som vi ikke rigtig kan se der er 
noget at gøre ved, så længe så vigtige og så 
mange lande af de 99 lande ikke rigtig er 
med. 

Vi er endvidere bekymret over, at en stor 
del af DANIDAs bistandsbevillinger på 
denne måde igen går fra den bilaterale til 
den multilaterale bistand, det vil sige en 
bistand, vi som danskere ikke har nogen 
særlig indflydelse på, og som vi derfor må 
synes er i strid med den tendens, vi har haft 
til netop at yde bilateral bistand fra dansk 
side, i hvert tilfælde for ca. halvdelens ved- 
kommende. 

Jeg kan i øvrigt oplyse, at efter hvad jeg 
har fået at vide, er hele systemet ved at 
skride i Bruxelles, og vi har al mulig grund 
til at tro, at selv i den form, vi ser det her, 

hvor mange ting vi end har at udsætte på 
det, vil systemet ikke blive gennemført, når 
tidens fylde kommer, men vil blive beklippet 
netop på de punkter, som kan forekomme 
os tiltalende. 

Jeg kan ikke love nogen særlig begejstret 
tilslutning til forslaget. Jeg kan dårlig nok 
love andet, end at vi behandler det på en 
høflig måde, hvis der skulle komme et ud- 
valgsarbejde i gang. 

Honoré (KrF): 
Kristeligt folkeparti kan helhjertet gå ind 

for en ratifikation af Lomékonventionen. 
Den forbedrer AVS-landenes handelsmæssige 
adgang til EF, uden at EF har krævet til- 
svarende handelsrettigheder i AVS-landene. 
Gennem den omfattende EF-udviklings- 
bistand er Danmark med til at støtte nogle 
af de fattigste u-lande, og råvarestabilise- 
ringsordningen fortjener også rosende om- 
tale. 

En arbejdsgruppe har herhjemme udar- 
bejdet en redegørelse om råvareproblemets 
betydning for dansk økonomi, som vi får 
lejlighed til at se nærmere på i forskellige 
udvalg før FNs ekstraordinære general- 
forsamling. Udviklingslandene har ønsket 
en indeksregulering af råvarepriserne. En 
direkte indeksering, som de ønsker, etable- 
rer en fast forbindelse mellem priserne på 
råvarerne og industrilandenes færdigvarer, 
og dette rejser ifølge denne redegørelse 
meget store vanskeligheder. EF-ordningen 
er derimod en indirekte indeksering, som 
ikke griber direkte ind i prismekanismen, 
og som ikke har de negative virkninger, som 
den direkte indeksering rummer. 

Meget tyder altså på, at denne form for 
råvarestabilisering kan komme til at danne 
forbillede for andre arrangementer af samme 
art. Også på dette område er Lomékonven- 
tionen tilsyneladende et pionerarbejde i 
samarbejdet mellem industrilande og udvik- 
lingslande, men selv pionerarbejde, selv de 
bedst tænkelige former for samarbejde mel- 
lem industrilande og udviklingslande, kan 
ikke påregne en velvillig omtale fra visse 
partier, blot fordi det er vore privatkapita- 
listiske og ikke statskapitalistiske eller andre 
samfundssystemer, der er praktiseret. 

Ib Nørlund (DKP): 
Man skulle nærmest være rørt til tårer, 


