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* [Erhard Jakohsen.]

foreslar, hvor vi direkte vil sige, at det er
forbudt, man m4 simpelt hen ikke pavirke
bernenes holdning til spergsmal af kontro-
versiel karakter, samfundsspergsmal osv. Vi
finder, det ex nadvendlgt og vi beder om, at
de partier, der dengahg interesserede sig si
meget for indoktrineringssporgsmalet, at de
sendte indtil flere talere pa talerstolen, ikke
glemmer de ord, som de sagde dengang, men
stér ved det nu og stetter centrum-demo-
kraterne i bestrabelserne for at f4 vedtaget
denne paragraf, der speerrer. Den leegger
ingen demper pa nogen af de lwerere, der
almindeligvis passer deres arbejde, og det er
langt, langt den overvejende del, men den
stotter de loyale leerere 1 derves bestraebelser
for at standse modefolkene, der kommer
stromamende nu og vil lave det hele om og
vil lave samfundet om ved at lave skolen
om.

Den anden kritik, der har varet rejst, er:
hvor bliver dansk af, hvor bliver historie af,
og jeg kan pa baggrund af diskussionen sige,
hvor bliver kristendomsundervisning af? All
right, nu bliver der nogle timer, men har
folketingsudvalget egentlig beskeeftiget sig
med den tanke: hvem er det, der kommer til
at bestemme, hvad der skal foregd i de ti-
mer? Har folketinget og folketingsudvalget
sikrvet sig nogen som helst indflydelse p4,
hvordan de timer bliver fyldt ud? Jeg teen-
ker ikke her bare p4 kommunerne, men jeg
teenker pd den vejledning, der kommer til at
g4 ud fra undervisningsministeriet. Hax fol-
ketingets udvalg spekuleret p&, om man
ikke helt anderledes sterkt, end det fremgér
af lovens formulering, skeulle sikre sig, at der
er politikere med til at bestemme, sidan at
hvis folketingets flertal ensker, at der skal
-veere undervisning i det, man hele tiden har
forstiet ved dansk, s& kan det ikke laves om
af en gruppe lerere, der finder pd at sende
vejledning ud pé en ny mide? P& samme
made med historie, pd samme made eventu-
elt med kristendomskundskab.

Jeg vil habe, at alt ikke er spildt, blot
fordi dette loviorslag ikke har det med. Jeg
ved bl. a., at mange af de ting, jeg her rorer
ved, kommer vi til at drefte 1 forbindelse
med styrelsesloven, som jeg gar ud fra md

tages op, inden den nye folkeskolelov traeder
1 kraft. Der ma veere veesentlige sendringer -

at foretage dér. Onsker ikke andre den ta-
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get op, onsker vi gerne ab tage initiativet til,
at visse bestemmelser i den bliver aendlet
men jeg haber meget; at det, man ikke har
faet samlet op 1 denne forbindelse — al wre
og respekt for det arbejde, man i gvrigt har
lavet — kan nés, inden den nye lov begyn~
der at fungere blandt bmnene

Sigsgaard (VS):

Jeg skal forst sige, at beteenkningen indle-
des med en del udtalelser, som udvalget
angiveligt er enig om. Jeg skal lige sige, at
den enighed omfatter ikke VS. Der er nogle
af udtalelserne, vi kan vere enige i, andre
ikke, men vi har j jo tilkendegivet vores hold-
ning i en mmdretalsudtalelse ogiet antal
endringsforslag,

Mi jeg dernsest sige, at den loveendring,
der er tale om her, kaldes naturligvis for en
reform. Selv om forligspartierne har et vist
gran af beskedenhed og kalder det en lille-
reform, omtales den alligevel med ordet re-
form. Det synes jeg er for pretentiost. Det,
der rent faktisk er tale om, er jo, at spare-
dillen, sparehysteriet, har bredt sig til det
omréde her, som DKPs ordferer tidligere
har redegjort for. Der skal skewres ned, og
det bliver der gjort, hirdt og brutalt. S5 er
det klart, at der pd visse mindre punkter
kan veere tale om forbedringer i forhold til
venstres forslag. P4 andre punkter er der
tale om vewmsentlige forringelser i forhold til
den eksisterende lovgivning, for slet ikke at
tale om de forslag, som tidligere socialdemo-
kratiske ministre har fremsat. _

Fru Tove Nielsen har da ogsd udtalt, at
hun ikke kunne have ensket sig mere af den
lovgivning, der her er tale om, selv om hun
nu selv méske havde varet minister og i det
hele taget méske havde stdet steexkere, og . i
den vurdering kan jeg veere enig.

Jeg skal gore nogle bemarkninger om de
sendringsforslag, der er stillet, og om visse af
lovforslagets paragraffer. Forst om formals-

- paragraffen, hvor jeg vil tage udgangs-

punkt i det, hr. Exhard Jakobsen lige netop
har talt om her, nemlig centrum-demokra-
ternes forslag om en formulering, der siger
sddan noget som, at leererne ma ikke sege at
pévirke holdningen hos eleverne i samfunds-

- meessigh kontroversielle sporgsmal. Til det

skal jeg sige, at for déb forste kan pavirk-
ning naturligvis ikke undgas. Derimod ber
indoktrinering maturligvis undgés, og hvis



