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[Voigt.] 
tage Niels Nielsen, som sidder deroppe og 
kigger, som røg ned ad en skrænt med sin 
bil. Han blev smidt ud af bilen, der fortsatte 
ned i slugten og brød i brand. Vi kan tage 
Jens Jensen. Han kom kørende som passa- 
ger i en personbil, og så kørte man op bag i 
en lastvogn. Jens Jensen sad ikke i nogen 
sikkerhedssele, men det gjorde føreren. Der- 
for nåede Jens Jensen at smide sig ned i 
bunden af vognen med det resultat, at  han 
reddede livet, hvorimod føreren fik næsten 
hele overkroppen skrællet af af lastvognens 
lad, idet man, når man kører ind under 
sådan en lastvogn, som bekendt river taget 
af en vogn. Dér reddede han altså livet ved 
at smide sig ned i bunden af vognen. 

Jeg tror nok, at der også kan komme 
nogle situationer, hvor pårørende til dræbte, 
som er blevet tvunget ind i en sele, over for 
de ansvarlige, og det er lovgiverne, kan rejse 
et erstatningskrav, idet det er et brud på 
den personlige frihed. Jeg synes, at det er 
rimeligt, at vi beskytter mennesker, hvor de 
kan være til fare for andre, men her er det 
kun éns egen person, det drejer sig om, og 
indfører vi det her, kan vi for mig at se lige 
så godt indføre en dødspille eller et eller 
andet eller sige, at nu skal folk gå med lange 
underbukser hver vinter eller noget i den 
stil dér. Det virker på mig helt tåbeligt, at 
man vil gøre sådan noget. 

Lad os i stedet for i de 2 år, der nu står, 
prøve at aktivere propagandaen, for der 
skal ikke herske tvivl om, at selen er en 
vældig god ting, den redder mange liv, det 
siger statistikken, men lad os ikke gøre det 
til en tvang, lad os fortælle folk det i en bedre 
oplysningskampagne end den, vi hidtil har 
ført. Jeg synes, den har været for dårlig ind- 
til nu. Folk er ikke rigtig blevet klar over 
selens betydning. Lad os derfor sætte noget 
mere ind på en kampagne. 

Jeg vil ikke være med til at medvirke til 
unødvendige menneskelige tragedier ved at 
tvinge folk ind i en sikkerhedssele, hvorved 
dødsfald og alvorlige kvæstelser kunne til- 
skrives den tvungne brug. Det dyrebareste, 
vi har her i denne verden, det er livet, og vi 
skal ikke gøre os til herre over livet her fra 
lovgivernes side. Vi må ikke lave så mange 
formynderier og forbud, at det efterhånden 
ikke er til at være her. Det er jo efterhånden 
sådan 홢 det så vi forleden dag i tv 홢 at 

storken nu snart heller ikke gider være her 
i Danmark mere, og det er altså trist, at det 
går den vej. 

Hr. Otto Mørch var inde på, at så og så 
mange reddede livet. Det er nok rigtigt, 
men man skal prøve at læse statistikkerne 
rigtigt, for ud af de bilag, vi har fået, vil vi i 
bilag 36, som er tilgået retsudvalget, kunne 
se, at ud af 1.478 sammenstød, hvor man 
havde taget de frontale sammenstød, og 
hvor det er relevant at sammenligne forhol- 
det, idet man havde nogle tilfælde i hele den 
forbindelse, hvor den ene havde sele på og 
den anden ikke havde sele på, blev 217 
mennesker dræbt eller alvorligt kvæstet, 
hvorimod fire hundrede og nogle og tredive, 
som ikke havde sele på, blev dræbt. Det vi- 
ser trods alt kun 50 pet. Så synes jeg, det er 
forkert, at man hele tiden kører frem med, 
at man kan redde op til en 80-90 pet. 

Under alle omstændigheder vil jeg anbe- 
fale, at  man stemmer ja til det underæn- 
dringsforslag, som jeg har stillet under nr. 
7, og som der skal stemmes om ved navne- 
opråb. Jeg skal også henstille, at man stem- 
mer ja til underændringsforslag nr. 2, 3, 4, 
6, 7 og 8, og jeg kan nu se, at min taletid 

Formanden: 
Nej, der er 2 minutter tilbage. 

Voigt (FP): 
. . .  ja vel, det var formanden, der tryk- 

kede forkert, det kan jo ske. Jeg skal sige, 
at hr. Tange har stillet et underændringstor- 
slag under nr. 10, og jeg mener, at forslaget 
på den baggrund, som ministeren har be- 
lyst tingene på, og hvor vi har fået tilsagn om, 
at  vi kan tage hele det samlede lovkompleks 
op til revision, i og for sig er udmærket. Jeg 
mener bare ikke, det er relevant i denne 
sammenhæng. Jeg mener, vi skal tage det 
op til efteråret, som det er blevet lovet os. 
Jeg skal derfor anbefale, at man stemmer 
imod det underændringsforslag, som hr. 
Tange har stillet. 

Gudme (RV): 
Selv om det i den sidste ende kun blev til 

4 emnegrupper, vi uddrog af lovforslaget til 
hurtig behandling og gennemførelse her in- 
den sommerferien, så er der jo alligevel over 
disse 4 emnegrupper skrevet en ganske fyl- 


