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[Boligministeren.]
hed stér til rddighed for et nyt medlem af
foreningen. I det almennyttige byggeri kan
andelshaverne nemlig ikke selge deres an-
dele og kan heller ikke fa godskrevet den
prioritetsopsparing, der finder sted i ejen-
dommen, eller den veerdistigning, som ejen-
dommen métte fa.

S&danne rettigheder har et medlem af en
privat andelsboligforening, og forslagets
egentlige indhold er, at andelsboligforenin-
ger 1 det almene byggeri skal kunne omdan-
nes til private andelsboligforeninger, sdledes
at andelshaverne far ret til at selge deres
andele m.v. Det samme geelder for lejlighe-
derne i de andre sociale boligselskaber, altsd
de selvejende boligselskaber og de hidtidige
boligaktieselskaber.

I bemerkningerne til forslaget siger for-
slagsstillerne, at der med vedtagelsen af for-
slaget vil blive skabt mulighed for, at le-
jerne i omkring 270.000 almennyttige boli-
ger kan opni at eje deves bolig. Hvis dette
skulle ske, eller hvis bare en veesentlig del af
de almennyttige boliger skulle blive omdan-
net til private andelsboligforeninger, hvordan
skal man s& lose de sociale opgaver, som i
dag loses via de almennyttige boligselska-
ber? Det, siges der ikke noget om, og det er
dog et helt fundamentalt problem.

Nér det offentlige yder stotte til almen-
nyttigt byggeri, er det ikke for selve bygge-
riets skyld, men for at sikre gode boligfor-
hold for befolkningsgrupper, som har jevne
indtegter og ellers kunne have sveert ved at
f4 tilfredsstillende boligforhold. Det har der-
for ogsd veeret en forudssetning for den stot-
te, der er ydet, at boligerne til enhver tid
skal veere til radighed for de befolknings-
grupper, som har seerligt behov for disse bo-
liger. Derfor er der fortrinsret til ledige lej-
ligheder for familier med bern og familier
med serlig lav indkomst. Ogséd husstande,
der bliver husvilde som folge af sanerings-
eller kondemneringsvirksomhed, skal de
almennyttige boligselskaber stille boliger til
rédighed for.

Gennemforelsen af det fremsatte forslag
vil give problemer med at sikre tilstreekke-
ligt mange boliger til at lose de sociale bolig-
problemer, som det almennyttige byggeri
har til opgave at klare. Hvordan far vi sik-
ret det fornedne antal boliger til familier,
som pd grund af lav indkomst eller andre
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forhold ikke har rad til at overtage en lejlig-
hed som privat andelslejlighed eller til at
kabe et parcelhus?

Med hensyn til forslagets gkonomiske
konsekvenser vil jeg pege pa, at de gel-
dende regler ikke tillader, at den offentlige
stotte i form af statsgaranterede lan og ren-
tesikring fortseetter, hvis almennyttige lej-

ligheder overgar til at veere private andels-

boliger.

Det vil langtfra veere alle de nuverende
beboere 1 almennyttigt byggeri, som under
disse vilkdr vil kunne magte at overtage
deres lejlighed som privat andelslejlighed.
Koaberen af en privat andelsbolig vil {4 mu-
lighed for rentefradrag i sin indkomstopge-
relse og som felge heraf veere berettiget til
hajere sociale ydelser, end han har kunnet
opnd som lejer. Disse merudgifter for deb
offentlige er det vanskeligt umiddelbart at
sammenholde med besparelsen ved rentesik-
ringens og boligsikringens bortfald. Man
skal ikke uden videre regne med, at der bli-
ver tale om en nettobesparelse for det of-
fentlige.

Der er ikke fra de almennyttige boligsel-
skabers side udtrykt noget enske om at fa
adgang til at omdanne deres ejendomme til
private andelsboligforeninger, og jeg gar ud
fra, at forslagsstillerne ikke har i tankerne,
at boligselskaberne skulle have pligt hertil,
lige s& lidt som en ejer af en privat udlej-
ningsejendom har phgt til at omdanne sin
ejendom til en andelsboligforening.

Jeg kan sammenfatte mine synspunkter
derhen, at en adgang til omdannelse af det
almennyttige byggeri til private andelsboli-
ger vil fore til, at det almennyttige byggeri
ikke leongere vil veere i stand til at lgse de
boligsociale opgaver, som de almennyttige
boligselskaber har. Den betydelige offentlige
stotte, selskaberne har fiet i drenes lgb for
at lose disse opgaver, vil ikke leengere blive
anvendt efter formalet, og vi vil blive stillet
over for nye problemer, krav om nye offent-
lige udgifter, hvis vi skal lese de boligsociale
opgaver pa en tilfredsstillende méde.

Jeg kan derfor ikke ga ind for det frem-
satte forslag. ‘ :

Knud Damgaard (S):

N&r man herer til blandt de medlemmer
her i tinget, der egentlig har ganske meget
tilovers for de saglige holdninger i det store



