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[Svend Erik Serensen.]
peget p& og naturligvis ogsa stemt for, men
vi m4 understrege, at disse kun kan vere
af midlertidig karakter. Det er en lang-
sigtet, aktiv, erhvervsvenlig gkonomisk po-
litik, der er brug for, en politik, der ogsé
gor den enkelte arbejdstager medinteresseret
og medansvarlig, en politik, der kan afstive
mindre, men sunde virksomheder, som er
ved at ga ned, som er kommet i vanskelig-
heder, og tilskynde dem, der stadig har mod
pi livet, som har evner og gode ideer i be-
hold, til at g& i gang med at oprette nye
virksomheder.

Jeg noterede med tilfredshed, at statsmi-
nisteren erklerede sig villig til at lade andre
tanker end regeringens og regeringspartiets
indgs i beskaftigelsesplanerne. Det mé ved
feolles hjelp kunne lade sig gore at rette
skuden op, om ikke i lobet af 1 &r s i hvert
fald i lobet af 2 eller 3.

Jorgen Jensen (DKP):

Som det blev fremhevet af SFs ordferer,
fejrer vi grundloven i morgen, og det er rig-
tigt, at den ikke sikrer de mange arbejdslose
retten til arbejde. Vi har de gange, man tid-
ligere har endret i grundloven, krevet, at
det skulle indfgjes helt klart, at det var en
ret, som borgerne havde, at man skulle sik-
res arbejde i samfundet. Det er ikke sikret.

Jeg vil godt sige til de mange bemzrknin-
ger, der har veret omkring indgrebet 1 for-
hold til beskeftigelsen, at det nwmsten er at
faje spot til skade, nar den grundlov, der
sikrer ret til okonomiske manipulationer,
som er en af arsagerne til arbejdslosheden,
nar denne grundlov ikke sikrer arbejderne
ret til arbejde og heller ikke sikrer dem ret-
ten til at vere bestemmende om egne lon-
og arbejdsvilkar. Jeg mener, al talen om, at

indgrebet var rigtigt af hensyn til ledighe- |

den, bor forstumme. Den nerer for det for-
ste den fejlagtige opfattelse, at det er lon og
bedre arbejdsforhold, som er drsagen til den
ledighed, vi har, og den stotter ogsi dem,
som benytter arbejdslosheden til angreb pa
erhvervede rettigheder, siledes som det ogsé
er kommet frem, hvor man endog angriber
den mangelfulde dekning, vi har fiet i dag-
pengeordningen, angriber den og siger, den
méske er arsag til den arbejdsleshed, vi har.
Det er jo selvmodsigende, ndr man pd den
ene side giver oliepriser og internationale
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konjunkturudsving skylden for ledigheden
og samtidig pastar, at dagpengeordningen
skulle veere medvirkende til at opretholde
den ledighed, vi har.

Vi er i juni méned, den beskaftigelses-
messigh mest aktive periode af &ret, men
alligevel mé vi notere, at vi har mellem
100.000 og 150.000 arbejdslase. Krisen, som
har ramt ogsé vort land med de mange ar-
bejdslase, er folgen af et skonomisk system,
der har overlevet sig selv, et system, hvor
sneevre profitinteresser forhindrer en plan-
legning, en styring, en produktionstilrette-
logning efter behov. Krisens virkninger 1
vort land er forsteerket ved en fejlagtig poli-
tik, og bindingen til EF og den kapitalisti-
ske verden har begrenset vor handlefrihed
og vanskeliggjort selvstendige initiativer.

Men det skal ogsd siges klart, selv om
dette er de grundlmggende arsager, at folke-
tingets flertal har heller ikke haft vilje til at
gribe ind i den nuvamrende situation, har
ikke haft viljen til at forbedre beskeeftigel-
sessituationen. De foranstaltninger, der er
gennemfort, er for svage og vil, hvis de star
alene, vere virkningslese og som sidan
hverken hjelpe pad beskaftigelsen eller for-
bedre landets skonomiske situation.

En forudseetning for fuld beskeeftigelse er
en grundleggende @ndring af samfundet.
Det er nodvendigt at sikre, at det ikke er
profitinteresser, men behov for samfunds-
gavnligt, meningsfyldt arbejde, der gir for-
u

Men der kunne gores mere ogsd i den
nuvarende situation. Der kunne settes ar-
bejder i gang bade i den offentlige sektor og

i det private omrade, hvis man stottede og

udvidede keobekraften i den brede befolk-
ning. Vi m4 gere op med dem, der af privat-
egoistiske interesser nedvurderer den feel-
les aktivitet og legger al offentlig admini-
stration og arbejde for had. Netop i den
nuveerende situation mé vi swette ind med
udvidelse af den offentlige sektor, ikke for
at oge bureaukratiet eller for at seette uned-
vendigt kontrolarbejde i gang, men for at
seette samfundsnyttigh og skabende arbejde
i gang.

Valget burde veere let her: skal vi bruge
millioner til understottelse, eller skal vi
bruge dem til at swtte arbejde i gang? Det
er rigtigt, at vi kan diskutere, hvorledes vi
effektiviserer og eventuelt i administratio-



