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[Rosing.] 
af flertallet, og ændringsforslag nr. 3 til 
§ 10 stillet af et flertal og tiltrådt af ministe- 
ren for Grønland. 

Derimod vil jeg anbefale, at man stem- 
mer imod ændringsforslag nr. 5, der er stillet 
af fremskridtspartiet og VS, fordi det ud- 
trykker det helt modsatte af det, som fler- 
tallet foreslår til vedtagelse. 

Vi fastholder, at ingen læge eller syge- 
plejerske skal kunne tvinges til at medvirke 
til indgreb, der strider imod deres etiske 
eller religiøse opfattelse. Respekt for et an- 
det menneskes vigtige, begrundede indstil- 
ling til et spørgsmål som det foreliggende er 
derfor meget mere værd end den usikre 
økonomiske begrundelse, som fremskridts- 
partiet kom frem med. 

Ministeren for Grønland (Jørgen Peder 
Hansen): 
Der er også her anledning til for mig at 

takke udvalget for et grundigt udvalgs- 
arbejde. Vi er, som det blev udtrykt fra hr. 
Poul Mortensens side, nu nået dertil, hvor 
svangerskabslovgivningen forhåbentlig kan 
komme til at gælde også i Grønland. 

Udvalget har beskæftiget sig meget ind- 
gående med den problematik, der er gemt i 
lovforslagets § 10: i hvilken udstrækning 
det skal være en pligt for læger, sygeplejer- 
sker og sundhedshjælpere at medvirke ved 
svangerskabsafbrydelser. 

Det ændringsforslag, som udvalget er nået 
frem til, har jeg kunnet tilslutte mig. Jeg 
synes, at det er udtryk for et ønske om en 
liberal holdning i denne sag. Det er klart, at 
der er følelser med i sagen, det ved vi, men 
jeg vil gerne understrege, at lovforslaget er 
udarbejdet af hensyn til kvinderne i Grøn- 
land med henblik på, at de skal kunne opnå 
svangerskabsafbrydelse. Det, man så er nået 
frem til, er en formulering, som tager hensyn 
til lægers og sygehuspersonales medvirken 
eller ikke-medvirken, og det har jeg altså 
kunnet tilslutte mig. 

Jeg skal derfor anbefale, at man stemmer 
for ændringsforslag nr. 1. Jeg vil også meget 
gerne anbefale, at man stemmer for æn- 
dringsforslag nr. 2, nr. 3 og nr. 6, hvorimod 
jeg ikke kan give tilslutning til eller opfordre 
nogen til at stemme for ændringsforslagene 
nr. 4 og nr. 5. 

Ved lovforslagets første behandling stil- 
lede fru Kirsten Sparre Andersen mig et 
spørgsmål vedrørende lovens § 8, stk. 2, 
nemlig hvad jeg ville foretage i anledning af 
denne lovparagrafs udformning. Den svarer 
jo i nogen måde til den danske lovgivning, 
og bestemmelsen går ud på, at kvinden skal 
gøres opmærksom på, at hun ved henven- 
delse til det stedlige forsorgsudvalg kan få 
vejledning om de foreliggende muligheder for 
støtte til gennemførelse af svangerskabet. 
Jeg betragter det som en væsentlig bestem- 
melse. Ved første behandling gav jeg fru 
Kirsten Sparre Andersen løfte om at se 
nøjere på denne bestemmelse, og jeg vil 
gerne ved denne lejlighed svare fru Kirsten 
Sparre Andersen, at vi i ministeriet vil drage 
omsorg for, a-t man er opmærksom på, at 
denne vejledning også kan finde sted. 

Dohrmann (FP): 
Da der åbenbart er nogle, der har misfor- 

stået fremskridtspartiets ændringsforslag, 
skal jeg ganske kort redegøre for, hvad det 
er, vi foreslår. Det, vi ønsker at undgå, er 
simpelt hen, at en læge eller sygeplejerske på 
Grønland skal komme i den situation at 
skulle tvinges til at udføre nogle af de ind- 
greb, der er tale om. Vi ønsker endvidere at 
undgå, at nogle af de grønlandske kvinder, 
der skal have foretaget et indgreb, skal 
komme i den situation, at de skal sendes fra 
den ene ende af Grønland til den anden. 
Derudover kommer så det rent økonomiske, 
men det er en helt anden sag. Hr. Rosings 
bemærkninger om vores ændringsforslag var 
altså ikke rigtige. 

Ministeren for Grønland (Jørgen Peder 
Hansen): 
Hr. Dohrmanns indlæg giver mig anled- 

ning til at svare på det spørgsmål, som hr. 
Poul Mortensen stillede mig, og som også 
blev berørt i nogen måde her af hr. Dohr- 
mann selv, nemlig om jeg vil være opmærk- 
som på de omkostninger, der kan påløbe i 
forbindelse med ændringsforslag nr. 3's 
gennemførelse. Det vil jeg gerne give et 
positivt tilsagn om, således at vi ved en 
kommende lovrevision har styr på, hvad en 
sådan udformning af loven egentlig kan be- 
tyde omkostningsmæssigt. Jeg er imidlertid 
helt overbevist om på dette tidspunkt, at 


