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[Socialministeren.] 
reise. Jeg forstår dog mindretallet sådan, at 
tanken om en senere begrænsning ikke helt 
afvises, men at spørgsmålet om begrænsnin- 
ger eventuelt kunne tages op, efter at amts- 
ankenævnene har haft rimelig tid til at op- 
bygge en praksis. SF og kommunisterne 
nævner som en mulighed, at man i en over- 
gangsperiode kunne give den sociale anke- 
styrelse adgang til at afvise sager, som sty- 
relsen finder velbehandlet af det pågæl- 
dende amtsankenævn. Jeg kan dog ikke 
anbefale en sådan ordning. Skal ankestyrel- 
sen skønne over, om en sag er velbehandlet af 
amtsankenævnet, så må styrelsen forinden 
foretage en ret så indgående undersøgelse af 
sagen. Ordningen vil derfor i virkeligheden 
ikke betyde nogen lettelse af sagspresset 
mod ankestyrelsen, og vi må vist alle være 
enige om, ikke mindst efter de seneste op- 
lysninger, der er kommet frem om størrelsen 
af sagspuklen i ankestyrelsen, at meget taler 
for, at der nu må gøres noget meget alvor- 
ligt ved dette spørgsmål. 

Hr. Tastesen rejste spørgsmålet om, hvilke 
mennesker man kan pege på der skal være 
formænd i de kommende amtsankenævn. 
Der er jo ikke i styrelsesloven peget på no- 
gen bestemt person som født formand for 
nævnet. Det, man ved om vedkommende 
person, er, hvilken uddannelse vedkom- 
mende skal have, men ellers er ikke nogen 
født formand for nævnet. 

Man kunne forestille sig en kontorchet fra 
de nuværende statsamter, og der kunne fin- 
des jurister ude i amterne, men én ting vil 
jeg gerne understrege, nemlig at en ansat i 
den amtskommunale sociale forvaltning, der 
opfylder eksamenskravene, næppe ville 
kunne udpeges som formand for nævnet, 
fordi jeg mener, der er en risiko for inhabili- 
tet i en række sager. I øvrigt vil formands- 
posten i amtsankenævnet og revaliderings- 
og pensionsnævnene kunne besættes af 
samme person, og en sådan løsning ville i 
hvert tilfælde i de store amter kunne inde- 
bære, at der blev tale om et heldagsjob. 

Der er givet nogle oplysninger i forbin- 
delse med forslaget angående styrelsesloven 
om, hvorledes vederlagene skal udregnes, 
men de skal imidlertid forelægges og for- 
handles med finansministeriet, så man må 
tage de opgivne tal med et vist forbehold. 

Fru Ebba Strange ville gerne have, at 
man indføjede en revisionsbestemmelse i 
den sociale styrelseslov. Nu ligger det sådan, 
at det er meget uheldigt med alle de revisi- 
onsbestemmelser, vi har i vores lovgivnin- 
ger. Justitsministeriets lovkontor henstiller 
gentagne gange til regeringen 홢 og det er 
lige meget, hvem den består af 홢 at und- 
lade disse faste revisionsbestemmelser. Jeg 
ser heller ikke, at der skulle være nogen 
grund til at sætte en revisionsbestemmelse 
ind. Er der behov for en revision, så er det 
ganske klart, så må loven revideres. I 
mange tilfælde ender det jo sådan, hvis vi 
har faste revisionsbestemmelser, at der blot 
sker det, at vi tager sagen op og siger, at 
revisionen skal udsættes endnu et par år. 

Der blev henvist til undervisningsministe- 
riets 15 års udbygningsplaner. Her vil jeg 
godt henvise til, at vi jo på det sociale om- 
råde også kender til spørgsmålet om udbyg- 
ningsplaner. Vi har de 5-årige udbygnings- 
planer. Om man direkte skal nedsætte et 
råd til at følge og styre dette, det kan jeg 
ikke udtale mig om på stående fod, men jeg 
vil blot sige, at vi i socialministeriet meget 
nøje følger de styringsmuligheder, vi har 
gennem de udbygningsplaner, som allerede er 
nedlagt i den lovgivning, vi har. 

Ebba Strange (SF): 
Jeg skal ikke trække debatten ud, men 

socialministerens bemærkning om, at også 
efter SFs og kommunisternes ændringsfor- 
slag var der en overvægt af amtsrådsmed- 
lemmer, er ikke rigtig; der er to amtsråds- 
medlemmer, én jurist, én socialarbejder og 
én repræsentant udpeget af fællesorganisati- 
onerne i amterne. Derved kommer amts- 
rådsmedlemmerne i mindretal. Det sagde 
jeg også, da jeg havde ordet sidst. Det har 
været med i vores overvejelser, at de er der, 
men at de er i mindretal. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Der foretoges først afstemning vedrørende 
forslag til lov om ændring af lov om styrelse 
af sociale og visse sundhedsmæssige anlig- 
gender. 
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