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[Indenrigsministeren.] 
omlægning, hvor er så ideen med enheds- 
skat, hvis ikke den udloddes til kommunerne 
på nøjagtig samme vis, altså nærmest op- 
kræves med samme procent? Så er der ikke 
noget tilbage, så er der bare tale om ud- 
stedsbestyrere. 

Maisted (FP): 
Meget kort til indenrigsministeren. Inden- 

rigsministeren beskrev nemlig på en glim- 
rende måde, at når vi får fjernet indkomst- 
skatten og vi har et godt bloktilskudssystem, 
så kommer det til at fungere sådan, at kom- 
munerne selv bestemmer, om serviceniveauet 
skal sættes op eller ned. 

Indenrigsministeren (Egon Jensen): 
Blot den kommentar, at det forstod jeg 

simpelt hen slet ikke. Hvis hr. Maisted var 
blevet ved sit første indlæg, havde jeg 
forstået det bedre. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Lovforslagets overgang til anden behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Tredje næstformand (Bay): 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til 

kommunaludvalget. Hvis ingen gør ind- 
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det 
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den sidste sag på dagsordenen var: 
Første behandling af forslag til lov om æn- 

dring af forskellige lovbestemmelser som følge 
af omlægningen af det kommunale regnskabsår 
til kalenderåret. 

(Lovforslag nr. 220. Fremsat 13/5 75). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ove Hansen (S): 
I sidste uge vedtog folketinget en ændring 

i styrelsesloven, således at det kommunale 
regnskabsår for fremtiden skal gå fra januar 
til januar. Vi var meget tilfredse med den 
ændring, men det medfører, at en række 
andre love nu skal rettes. Hvor man før 
have forskellige terminer, skal de nu af- 
passes det nye kommunale kalenderår, der 
begynder 1. januar 1977. Derfor lovforslaget 

her, hvor man retter for forskellige mini- 
steriers vedkommende. Jeg kan anbefale 
dette lovforslag og anser det for simpelt 
hen at være en nødvendighed, en ekspedi- 
tionssag. 

Må jeg så lige tilføje, at når vi nu fra 
1977 i kommunerne får kalenderåret som 
regnskabsår, så så vi gerne, om staten også 
kunne lægge om fra april til at følge kalen- 
deråret, og jeg ved, at man i regeringen 
overvejer og undersøger muligheden for 
måske fra 1979 at få statens regnskabsår 
lagt om til kalenderåret. Det ville være 
særdeles ønskeligt og værdifuldt, om det 
kunne lade sig gøre. 

Søren Jensen (Hasseris) (V): 
Som hr. Ove Hansen omtalte før, med- 

førte det forslag om kommunernes styrelse, 
som vi havde til behandling for kort tid 
siden, at ministeren fik en bemyndigelse til 
omlægning af det kommunale regnskabsår, 
og som det også før blev sagt, griber det 
ind i mange ting og nødvendiggør en række 
konsekvensændringer under såvel inden- 
rigsministeriet som andre ministerier. Jeg 
synes, at indenrigsministeren har grebet 
tingene praktisk og fornuftigt an ved at 
forhandle tingene med sine ministerkolleger 
og derefter samle konsekvensændringerne i 
ét lovforslag. 

Men som hr. Ove Hansen vil jeg også 
gerne gøre et par bemærkninger om statens 
finansår og regnskabsår. Det har været be- 
handlet i en betænkning vedrørende det 
fremtidige budget- og regnskabssystem i 
kommuner og amtskommuner, en betænk- 
ning afgivet af det udvalg, der blev nedsat 
den 26. maj 1970, og jeg beder om tilladelse 
til at citere et afsnit, stk. c, side 78, hvori 
der står: 
홢Fordelene ved en omlægning til kalender- 

året af det kommunale regnskabsår realiseres 
efter udvalgets opfattelse bedst, såfremt 
omlægningen gennemføres i forbindelse med 
en tilsvarende omlægning af statens finansår. 
En isoleret omlægning af det kommunale 
regnskabsår vil give anledning til forskel- 
lige vanskeligheder, der i nogen grad vil 
modificere de fordele, som en omlægning af 
regnskabsåret i øvrigt vil være ensbetydende 
med for kommunerne og amtskommunerne." 

Jeg gør disse bemærkninger, fordi venstre 
tidligere har fremført, at vi finder det rig- 


