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Den sidste sag på dagsordenen var: 
Anden behandling af forslag til lov om regi- 

strerede arkitekter. 
(Lovforslag nr. 44. Fremsat 28/1 75. Før- 

ste behandling 4/3 75. Betænkning 16/5 75). 

Der var stillet 4 ændringsforslag i betænk- 
ningen. 

Uden for betænkningen var der ikke stil- 
let ændringsforslag. 

Lovforslagets paragraffer, ændringsforsla- 
gene og spørgsmålet om lovforslagets over- 
gang til tredje behandling sattes til for- 
handling under ét. 

K. J. Mortensen (S): 
Dette lovforslag har efterhånden fået en 

grundig behandling, det er genfremsat et 
par gange, så det har nået at blive behand- 
let hele vejen igennem. 

Det har også i udvalget fået en grundig 
gennemdrøftelse; man har haft en hel del 
henvendelser og modtaget en del deputatio- 
ner, og man har haft samråd med boligmini- 
steren et par gange om lovforslaget. 

En af de ting, man har drøftet, har været 
spørgsmålet om bygningskonstruktørernes 
홢 og også lidt bygningsingeniørernes 홢 
muligheder for at blive optaget i arkitekt- 
registret. Der har hos en del af udvalgets 
medlemmer været et vist ønske om, at man 
kunne optage disse, men man må sige, at 
udvalget har stillet spørgsmålet, hvilke ty- 
per arkitekter der kan optages i andre lan- 
de, og man har fået det svar tilbage, at selv 
om man fra Vesttyskland har ønsket opta- 
get nogle fra de såkaldte Fachhochschulen, er 
det blevet afvist af de øvrige lande. Vi er 
også kommet til det resultat, at for at sikre, 
at de arkitekter, der er optaget i registret, 
har en sådan uddannelse, at de ligger på et 
sådant niveau, at de er sikret i kraft af deres 
arkitektbevis, så finder udvalget sammen 
med boligministeren at måtte fastholde det 
fremsatte forslag. 

Der er til forslaget fremsat ændringsfor- 
slag fra fremskridtspartiet, og disse æn- 
dringsforslag afvises af flertallet i udvalget. 

Jeg skal på flertallets vegne indstille, at 
man stemmer imod ændringsforslagene og 
stemmer for, at lovforslaget går videre, som 
det er fremsat af ministeren. 

Glensgård (FP): 
Ved dette forslags fremsættelse og under 

førstebehandlingen blev det klart tilkende- 
givet, at forslagets sigte var at sikre de dan- 
ske arkitekter mulighed for at påtage sig 
projektopgaver inden for EF-området. 
Fremskridtspartiet har derfor fremsat nogle 
ændringsforslag, således at det klientel, der 
kan få benævnelsen 홢registrerede arkitek- 
ter" udvides så meget som muligt. 

Vi finder det urimeligt og forkasteligt, at 
de ikke-akademiske arkitekter ikke umid- 
delbart har adgang til at opnå denne beteg- 
nelse. Det må være hovedopgaven for Dan- 
mark at få loven til at omfatte så mange af 
vore arkitekter som overhovedet muligt. Det 
skal i denne forbindelse nævnes, at Vest- 
tyskland over for Kommissionen har rejst 
nøjagtig det samme spørgsmål. 

Lovforslagets oprindelige tekst giver som 
nævnt kun de akademiske arkitekter ret til 
at bære betegnelsen 홢registrerede arkitek- 
ter". Det vil altså sige, at en arkitekt ud- 
dannet på en af statens to kunstskoler med 
en uddannelse som indretningsarkitekt eller 
socialarkitekt kan påtage sig konstruktions- 
opgaver uden at have nogen forudsætninger 
herfor. Sagt på en anden måde: denne lov 
vil virke konkurrenceforvridende, og hvis 
jeg kender bare den mindste smule til, hvor- 
dan man fremover vil drive statens licitati- 
onsopgaver, ja, så vil der inden for en gan- 
ske kort årrække kun kunne udbydes licita- 
tioner, hvor konstruktionsarbejdet er fore- 
taget af en registreret arkitekt, en arkitekt 
med det blå stempel. 

Jeg skal derfor indtrængende anmode 
medlemmerne i salen her om at stemme for 
de af fremskridtspartiet stillede ændrings- 
forslag, således at vi får så bred en sam- 
mensætning af arkitekter med det blå stempel 
som overhovedet muligt. 

Ingomar Petersen (RV): 
Jeg vil nok sige, at udvalget har stået 

over for en vanskelig opgave, idet man 
endnu ikke helt ved, hvordan det vil gå i de 
andre lande. Det er rigtigt, at man fra vest- 
tysk side måske kunne ønske at gå noget 
længere end de øvrige lande. Jeg mener, at 
det, et flertal i udvalget nu har tilsluttet sig, 
er rigtigt og korrekt med den viden, vi har 
om det i dag. Men jeg vil da godt sige, at 
hvis det skulle vise sig, at man imødekom- 


