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[Finansministeren.] 
udvalg. Dér må jeg sige, at den første forud- 
sætning for at komme videre er, at vi har et 
mere sikkert talmateriale end det, vi har i 
dag. Det vil jeg gerne prøve at illustrere. 

I bemærkningerne til fremskridtspartiets 
forslag siger man, at antallet af offentligt 
ansatte i 1974 er steget med mindst 35.000, 
og det er, som jeg sagde det i mit første ind- 
læg, noget, man har fra erhvervstællingen. 
Men når man ser Statistiske Efterretninger 
nr. 28 fra den 23. april i år, hvor man har 
regnet de deltidsbeskæftigede ud på en mere 
rimelig facon, nemlig ved kun at tælle dem 
med halvt, så når man frem til, at stigningen 
ikke er 35.000, men, får vi nu at vide, kun 
25.000 i 1974. Det illustrerer behovet for at 
få nogle mere sikre tal, både totaltal og tal, 
ud af hvilke man kan se, på hvilke områder 
inden for hvilke sektorer i kommuner, i 
amter, på de selvejende institutioner, til- 
skudsinstitutionerne osv. det er, personale- 
antallet stiger, således at man kan gå ind. i en 
undersøgelse af, hvad årsagen er til personale- 
væksten. Jeg tror såmænd nok, at det, som 
flere af ordførerne har sagt i dag, i vid ud- 
strækning skyldes en for kompliceret lov- 
givning herindefra, men vi ved det bare ikke, 
og vi kan ikke konstatere det på grundlag 
af det talmateriale, der findes nu. Derfor 
må vi have det, og så er det klart, at der kan 
blive brug for tilbagemeldinger til folketin- 
get om, at de og de passager i den og den lov- 
givning i særlig grad er personalekrævende, 
og at forenklinger i hvert fald ud fra det 
synspunkt kunne være påkrævede. 

Hvornår kan vi så komme i gang med det? 
Dér kan jeg sige til hr. Ninn-Hansen, at 
Danmarks Statistik vil kunne udarbejde et 
sådant materiale omfattende stat og kom- 
muner, således at der foreligger tal omkring 
1. oktober 1975, og for så vidt angår de selv- 
ejende institutioner er der nogle afgræns- 
ningsproblemer, fordi det er et meget bredt 
og broget felt, og disse problemer kræver 
nogle overvejelser, men for disse institutioner 
vil der kunne foreligge et materiale pr. 1. 
april 1976. 

Jeg er helt enig i de bemærkninger, som 
hr. Ninn-Hansen i øvrigt gjorde om deltids- 
ansættelse, og jeg kan ganske bekræfte, at 
jeg på ingen måde afviser, at det spørgsmål, 
vi her diskuterer, nemlig personalevæksten i 

den offentlige sektor, skal tages op med det 
samme. 

I det, jeg har sagt, ligger også en tilslut- 
ning til hr. Henning Philipsens bemærknin- 
ger om, at vi selvfølgelig må have så realis- 
tisk en vurdering som muligt af lovgivnin- 
gens stillingsmæssige konsekvenser også for 
kommunerne. 

Ninn-Hansen (KF): 
Jeg vil gerne takke for finansministerens 

svar. Måske havde jeg håbet, vi kunne være 
kommet lidt nærmere proceduren, altså 
sammenhængen, som vel skal drøftes i PØ- 
udvalget, imellem den kommende udgifts- 
politik 홢 og i den forbindelse også, hvilket 
skatteniveau vi skal have, hvilke indtægts- 
muligheder der skal være 홢 og så det spørgs- 
mål, vi drøfter i dag, nemlig personaleantal- 
let, og hvad man kan gøre for at begrænse 
antallet af offentligt ansatte. Jeg forstår, vi 
er enige herom. 

Jeg forstår også, at finansministeren og 
jeg har ganske samme opfattelse med hensyn 
til deltidsansættelse . . .  

Formanden: 
Der må være ro i salen. 

Ninn-Hansen (KF): 
. . .  at der ikke må være noget i de formu- 

leringer, vi har af forskellige styringer, der 
hindrer, at vi kan få opfyldt det ønske, der 
jo er meget udbredt, om deltidsansættelse. 

Der er, kan jeg forstå på nogle bemærk- 
ninger, en diskussion om, hvorvidt dette lov- 
forslag skal i PØ-udvalget eller i arbejds- 
markedsudvalget. Vi har jo et par gange 
henvist til et andet forslag, som fremskridts- 
partiet har haft behandlet her i folketinget. 
Det kom i PØ-udvalget, og derfor synes jeg 
nok, det ville være lidt uhensigtsmæssigt, hvis 
et forslag af helt samme karakter kommer i et 
andet udvalg. Jeg håber, dette kan afklares, 
og kan i og for sig ikke forstå, at en afstem- 
ning skulle være nødvendig for at afklare det. 
Det er jo sagsemnet, det drejer sig om, og 
jeg har forstået på finansministerens be- 
mærkninger, at også han finder det rigtigt, 
at vi får drøftet det emne, vi taler om her i 
dag, i PØ-udvalget; derfor håber jeg, vi kan 
klare det på den måde. 

Til hr. Kjærulff-Schmidt blot dette: jeg 


