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[Stetter.]
kan ikke blive ved med at sidde overhgrigt,
at byerhvervsvirksomhederne har en lang
reekke problemer ogsé pi dette punkt.

Endelig for det tredje: det har ikke vearet
muligt at f4 nogen lempelse for parcelhus-
ejerne. Flere og flere af disse ejere vil komme
1 den situation, at de kommer ind under
beskatningen, fordi jordprisen stiger s4 kraf-
tigt.

Af disse grunde vil det konservative fol-
keparti stemme imod forslaget her ved
tredje behandling.

@mann (SF):

Det var de radikale, der 4bnede ballet, at
vi skulle have en diskussion her ved tredje
behandling, og derfor er det rimeligt at
sporge de radikale, hvilken stilling de i al-
mindelighed har til kapitalgevinster og ar-
bejdsfrie indkomster. Det er rimeligt at
sporge regeringen, hvilken stilling de har til
kapitalgevinster og arbejdsfrie indkomster.
Det er rimeligt at sperge partiet venstre,
som har jamret over, at denne beskat-
ning udelukkende hviler p& produktions-
ejendomme, hvilken stilling partiet venstre
har til kapitalgevinster og arbejdsfrie ind-
komster i det hele taget.

Som lovforslaget nu foreligger til afstem-
ning ved tredje behandling, har vi det tyde-
lige svar: denne lovgivning skal holdes op
som et figenblad, fordi man ikke vil tage fat
pé dette overordnede skonomiske problem.
Det er udtryk for et hykleri uden lige.

Arne Bjerregaard (KrF):

Forslaget indeholder visse forbedringer.
Det vil vi fra kristeligt folkepartis side 1 alt
fald medgive sével venstre som socialdemo-
kratiet. Men vi mener ikke, at forslaget loser
problemerne, i alt fald ikke problemerne i
visse egne af landet, og hele problemet om
beskatning af swrlig indkomst er overhove-
det ikke behandlet 1 dette.

P4 grund af de forbedringer, som ligger i
forslaget, og samtidig pd grund af mangel
pé reelle losninger pa problemet gnsker kri-
steligt folkeparti at afholde sig fra at
stemme her ved tredjebehandlingen.

Knud Jespersen (DKP):
Jeg kunne for si vidt henvise til, hvad vi
sagde s&vel under forste som forleden under
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anden behandling, nemlig at det, vi her star
over for, er en skamlos overforelse af privile-
gier til folk, der i forvejen er privilegerede,
og det er en overforsel, som vi ikke p4 nogen
made vil veere med til.

Her havde folketinget — og det vil jeg
erindre om inden afstemningen — en mulig-
hed for at beskatte arbejdsfrie indteegter,
for at beskatte de samfundsskabte veerdier, i
stedet for at tillade, at de overfores i den
udstreekning, som tilfwldet har veeret. Det
er nok at erindre om Bregentved gods, som
efter den hidtil geldende lov skulle svare 4
mill. kr. mere i skat, end det skal efter det
forlig, der er indgdet mellem venstre og soei-
aldemokratiet.

Jeg forstar da godt, at s&vel de konserva-
tive som fremskridtspartiet er utilfredse
med denne lov, for de snsker, at man slet
ikke skulle svare noget af den slags indteg-
ter, sddan at alt kunne hvile pa de indteeg-
ter, lonmodtagerne har, og som i forvejen er
sé hardt beskatbet.

Jeg tror ikke, det sidste ord er sagt i denne
sag, og jeg tror i hoj grad landets skattey-
dere vil veere med til at protestere . . .

Formanden:
Undskyld et gjeblik. Der er for megen uro
overalt i salen.

Knud Jespersen (DKP):

... fordi det er nedvendigt, at man fir
henderne i andre lommer end i lonmodta-
gernes. Her har man en chance, men det
afstod man fra. I stedet forbedrer man de
vilkar, de i forvejen har.

Det fremgir vist tydeligt og klart, at jeg
anser det for mere end farismisme, ndr man
taler om, at her er tale om en skerpelse,
men det er jo noget, vi kan diskutere i ti-
den, der kommer.

Vi indstiller lovforslaget til forkastelse.

Jes Schmidt (CD):

Vi nar i dag til vejs ende med den forste
revision af den sékaldte kapitalvindings-
skat. Nér jeg siger den forste, s er dermed
ogsé, sagt, at der bor felge flere.

Der er nappe nogen, som vil rabe hurra
for det resultat, der er ndet. De fleste af os
kan se de svagheder og skavanker, som for-
liget mellem venstre og socialdemokratiet
indeholder. Men forliget indeholder alligevel



