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[Kuud Jespersen.]
klassesamfund bygger pa, at der er nogle,
der arbejder mere end andre, og der er an-
dre, der ikke arbejder og tilegner sig meget
mere end dem, der arbejder meget. Vivil have
et samfundssystem, hvor man arbejder for
hinanden i fallesskab, ejer i feellesskab, kon-
trollerer i feellesskab og deler i faellesskab —
det er en uhyggeligt antikonservativ tanke.

Men nér man har den frimodighed at sige,
at s4 kommer regeringen igen i den situati-
on, at de ikke har den nedvendige forbere-
delse, 54 m4 jeg sperge: hvem siger, at folke-
tinget og regeringen skal lave nedvendige
forberedelser? En overenskomstsituation
drejer sig om forhandlinger om fremtidige
aftaler mellem to — og det skulle vewre li-
geberettigede parter, men det er det jo ikke;
arbejderne kan vere medbestemmende om
prisen, hvis de far lov, ps deres arbejds-
kraft, men de kan i perioden mellem for-
handlingerne jo ikke tage selv, og dér har
arbejdsgiverne muligheder for at affolke
virksomheder, nedlmgge virksomheder og
afskedige folk; det er ogsd en af grundene
til, at vi har denne masseledighed.

Jeg skal ikke sige meget mere om det,
tiden er jo overordentlig knap. Men jeg sy-
nes, der er grund til at fastsli, at hr. Ninn-
Hansen ikke besvarede mit spergsmal om,
hvad det er for konkurrerende lande, man
taler om, nir man siger, at vores omkost-
ningsniveau er steget mere end deres. Jeg
spurgbe direkte: er det Norge, Sverige eller
et andet land, der sigtes til, hvor man bru-
ger mere til arbejdslen for hver krones pro-
duktionsveerdi end i Danmark? Det vil jeg
gerne vide.

Ordforeren for forslagsstillerne (Ninn-Han-
sen) (KF):

Jeg synes, at sivel hr. Henning Philipsen
som. hr. Knud Jespersen kom med veldig
interessante indleg om klassekampteori
o. lign., som jeg meget gerne vil drofte ved
en anden lejlighed. For det, jeg sagde for om
de pageldende partier, betyder jo ikke, at
jeg synes, deres indleog er uinteressante. Jeg
synes, det er de mest interessante modind-
lg, der er kommet her i dag. Der er bare en
betydelig afstand imellem os.

Der er nemlig den afstand, at jeg har den
opfattelse, at jeg mener, man skal forberede
en mulighed for at gennemfere en overens-
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komst, hvor man kan f3 de elementer ind i
overenskomsten, der ogsé vedrerer ydelser
til staten, mens hr. Knud Jespersen og hr.
Henning Philipsen siger, det skal g& p& den
traditionelle méide, sidan ma jeg forsts
dem. Jeg har jo ikke sagt — det veere sagt
til hr. Henning Philipsen. — at der ikke kan
komme konflikter, men jeg mener, man skal
gore, hvad man kan, for at undgs konflik-
ter, og det, jeg undrer mig meget steorkt
over under denne debat, er, at et parti som
socialdemokratiet, der principielt har haft
den opfattelse, at arbejdsmarkedets parter
skal lase sagen, kan udtrykke en sidan il-
fredshed, som vi har hert i dag, med den
méde, hvorpé man ordnede de sidste over-
enskomstforhandlinger. Jeg stemte for den,
og det gjorde mit parti, fordi vi enskede at
undgé en konflikt. Vi var ikke enige i ind-
holdet, men vi har ogsé hele tiden erkends,
at der kan veere situationer, hvor man skal
hindre en konflikt, at det ikke altid kan
veere séledes, at man lader forhandlingerne
ga 1 styldeer. Det mener vi og har sagt hele
tiden eerligh og klart, men derfor vil vi san-
delig da ikke udtrykke tilfredshed med en
ordning, hvor man lovgiver i virkeligheden
uden at tale med de parter, det drejer sig
om, eller i hvert fald uden at tage hensyn il
deres synspunkter, for det er jo sidan, det
kommer til at g4, hvis man ikke vil forbe-
rede tingene.

Jeg skal blot sige til hr. Jens Peter Jen-
sen: jeg mener ikke, at man fjerner ansva-
ret ved at gennemfore en ordning som den
foresliede — og dér beder jeg hr. Jens Pe-
ter Jensen leese forslaget til folketingsbeslut-
ning rigtigt — hvorved der etableres et sted,
hvor man kan drofte indkomst- og omkost-
ningspolitiske sporgsmal regeringen og ar-
bejdsmarkedets parter imellem; derved fjer-
ner man da ikke ansvaret for nogen af dem.
Spergsmélet er langt snarere: hvad er der
tilbage af deres ansvar, nar de kun skal
veere tilskuere til, at det er regeringen og
folketinget, der bestemmer det, nir det
kommer til stykket? Dér synes jeg snarere
man kan tale om, at man fjerner et ansvar,
som de ogsé skulle have, og det er det, vi
onsker de skal have i fwellesskab.

Jeg vil blot sige, at jeg synes, der var
noget serdeles rigtigt i det, hr. Svend Erik
Serensen sagde 1 sit indleg om, at det er
sewrdeles tiltreongt, at vi drofter hele denne



