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[Ministsren for shatter og afgifter )
gerne at {4 det klargjort gennem @ndrings-
forslag, som jeg vil stille til tredje behand-
ling,

Formanden:
Vi gar til anden omgang, hvor taletiden er
indtil 5 minutter.

Aksel Pedersen (V):

Hr. Stetter bebrejder os, at vi nu indgér
forlig med socialdemokratiet. Jeg synes i
nogen grad, der er grund til at leegge merke
til det, min partifeelde hr. Anders Andersen
sagde om de forskellige tidspunkter; man
kommer med tilbuddet den 30. april, hvor
vi allerede havde indgédet forlig, og det var
nok det, der fik mig til at tale om en fed
fidus, for alle var vidende om, at forliget var
indgaet pa det tidspunks.

I ovrigt vil jeg nok sige, at hr. Stetter ogsa
glemmer, at de konservative, venstre og
eventuelt kristeligt folkeparti, som jo p& det
tidspunkt, da vi begyndte at arbejde med
loven, var de eneste, vi sd4 nogenlunde
kunne regne med, ikke udger et flertal, og et
flertal er nu engang nedvendigt for at fa
tingene igennem her i salen, Jeg citerer fra
Berlingske Tidende den 13. april 1973. Dér
skriver fremskridtspartiet som program-
punkt:

»1 den periode, hvor indkomstskatteai-
viklingen star pa, kan det ikke nytte noget
at rore andre skatter som f. eks. arveafgift,
aktieselskabsbeskatning, sewrlig indkomst-
skat, ejendomsbeskatning osv.” Altsd, seer-
lig indkomstskat skulle ikke reres i den tid.

Jeg kan gi videre, nemlig til behandlin-

gen den 24. april 1974. Dér siger hr. Glistrup
(Folketingstidende 1973-74, sp. 55648):
- ,»Derfor m4 de langsigtede lovbestraebel-
ser pd dette omrdde gd ud pa at afskaffe
kapitalvindingsskatten. Vi har allerede
fremsat konkret lovforslag om opheevelse af
den pr. 1. januar 1979.%

I gvrigt bliver der ved samme forhandling
sagt af hr. Borge Johansen fra centrum-
demokraterne (sp. 5555):

»Det er vores opfattelse, at den veerdibe-
varelse, som til syvende og sidst er ideen
bag disse tilleg, mere skal ga pa egenkapita-
len end pé fremmedkapitalen. Men vi er altd
1 princippet enige og vil gerne se pa forsla-
get.“
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Det er altsa igen en afvigelse fra det, vi
arbejder pa, og vi ma selvfolgelig forsgge
at skaffe et flertal dér, hvor vi kan finde et
flertal. .Og jeg vil sige, som min partifelle
hr. Anders Andersen siger, at det er et for-
lig, vi ogsd godt synes vi kan veare tjent
med.

Jeg skal ikke g& videre her, men blot
slutte med at sige til hr. Jes Schmidt: det er
tiltalende at hore et indleeg fra én, som nok
ikke er enig med os, men som dog forstir
problemet. Vi siger tak for tilsagnet om til
slut at stemme for det forslag, der er frem-
sat af forligspartierne.

Ove Jensen (EP):

Hr. Kampmann var inde p4, at sendrings-
forslagene fra fremskridtspartiet alle gik ud
Pa at lette kapitalvindingsskatten, og det er
jo ganske rigtigh. Men s fortsatte hr.
Kampmann, at det ville medfere, at alle
andre skatter skulle foreges, og dertil mé jeg
sige, at jeg ikke kan forstd, det ikke snart
gar op for hr. Kampmann, at det ikke er
vores hensigt. For det forste vil det prove-
nutab, der bliver ved at lette eller helt op-
heeve kapitalvindingsskatten, jo veare gan-
ske lille, og for det andet ved hr. Kamp-
mann jo udmerket, at vi har fremsat forslag
om store lettelser 1 den direkte indkomsthe-
skatning.

Hr. Kampmann var ogsd godt tilfreds
med det indgdede forlig med venstre, og det
kan jeg godt forstd. Det vil jeg tage som et
udtryk for, at socialdemokratiet har fiet alt
for mange af deres synspunkter igennem i
dette forlig med venstre.

Hr. Aksel Pedersen var veeldig godt til-
freds med, at der var nedsat et teknikerud-
valg til at se pd hele den serlige indkomst-
skat. Det er selviglgelig meget godt, men
sagens reelle indhold er jo, at hele dette
sporgsmél er gennemarbejdet i folketingets
skatte- og afgiftsudvalg, og der er simeend
ingen grund til at nedswmtte noget specielt
udvalg til det. Det, der manglernu, eren po-
litisk stillingtagen til spergsmalet: ensker
man at lette beskatningen ved den seerlige
indkomstskat, eller gnsker man at skeerpe
den? Og dér har venstre altsa valgt at skeerpe
den seerlige indkomstskat. Derfor er der efter
min opfattelse ingen grund il at have flere
teknikerudvalg til at se pa det.

Hr. Jes Schmidt udtrykte sin glede over,



