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[Bernhard Baunsgaard.]
gore det. Jeg kan ikke forstd, hvorfor frem-
skridtspartiet ikke foreslar, at Bornholm, der
i hvert fald har nogle vanskeligheder med
den gkonomiske udvikling, skal vare fri for
at betale statsskat. Men det kommer maske
neste gang. For det kan man ogsd tage ud
som et modul, og det kan da godt vere, det
ville have visse folger for stemmeafgivnin-
gen pa Bornholm.

Jeg kan ikke mindes nogen sinde at have
oplevet noget lignende. Nar jeg sddan histo-
risk har provet at sidde og tenke over det
her, provet at huske fra min historie, s8 skal
jeg vist helt tilbage til enevaldens dage for
at finde noget lignende. Enevewldens konger
brugte ogsa dette med at fritage omrader
eller erhverv for skat. Det skal vi maske
have indfert igen?

M4 jeg sa sige, at nar man taler om, at
man skal undgé papirnusseri, at man skal
undgd administrative forviklinger, hvor-
dan kan man si komme med et forslag som
dette? Nu vil det vel ikke kunne betyde den
helt store forstyrrelse for staten, men tenk
pa de kommuner, der har mange sefarende.
Her bryder man ind og siger: 34 af det, I
har beregnet, der kommer ind i skat fra jeres
sofolk, far I alligevel ikke. Har man tenkt
p4, hvordan de skal klare sig? Ja, i den for-
ste tid sker der ingenting. Da far de sen-
dende pengene fra kildeskattehuset, men s&
skal jeg da love for, at der skal opkraves det
folgende skattedr.

Dette forslag mé ud fra enhver betragt-
ning afvises. Det volder administrative be-
sveerligheder, giver anledning til papirnus-
seri af den anden verden, og det er uretfr-
digt over for den gvrige befolkning.

Omann (SF):

Det er si abenbart blalysenes dag her i
folketinget, de vilde excessers dag, den dag,
hvor vi skal spilde hinandens tid med uigen-
nemtenkte forslag.

Selvfolgelig kan man da ikke tage en be-
folkningsgruppe ud af den danske befolk-
ning og sige: den skal vare skattefri. Det
mé enhver, der ved, hvordan skatteniveau-
erne og skattesammensetningen er i Dan-
mark, da vide pa forhand. Selvislgelig kan
man ikke det. Hvorfor i alverden kan man
ikke lige sa godt stille et forslag om, at de
rgdhérede skal veere skattefri? De har lidt s&
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meget i deres skoletid, de er blevet drillet,
de treenger til noget stotte.

Kernen i dette forslag er jo et bidrag til
rederne, en statsstotte til rederne pa
300-400 mill. kr. Det er det, der er kernen
i det. Jeg kan ikke se, at der er grund
til at spilde mange ord pa dette forslag, og
jeg synes i og for sig, at forslagsstillerne lige
s& stille og roligh — nu har de fiet propa-
gandaen pa det — skulle trwkke det tilbage.
Der er ingen grund til, at det passerer op i
et udvalg.

Kaj Hansen (DKP):

Fremskridtspartiet har ingen jordforbin-
delse, i swmrdeleshed ikke til sefolkene, og
dette forslag er i virkeligheden en fornzr-
melse imod dem. Vi kender s& meget til se-
folk, at vi ved, de ensker at veere solidariske
med andre lonarbejdere i dette land. Derfor
er det vel ogsd mere et camoufleret tilskud
til rederne. Vi kan vere enige i én ting, og
det er, at someendene fir for lidt i lon 1 for-
hold til det store arbejde, som de udferer,
men det er ikke noget, skatten kan esendre
pé. Det er et klassemeessigt sporgsmal. For-
slaget viser ogsa, at fremskridtspartiet ikke
har en pind forstand pa, hvad egentlig klas-
sekamp for lenarbejdere drejer sig om. Hvis
fremskridtspartiet vil hjelpe semeendene til
at {4 bedre lgnforhold, skal de i hvert fald
lade veere med at stemme for nogle love i
folketinget, der forhindrer semendene i at
gennemfore deres lonkrav.

Ordforeren for forslagsstillerne (Glistrup)

(FP):

Fremskridtspartiet ensker total afskaf-
felse af indkomstskatten for alle, bade de
rodhirede og sorthirede og skaldede og alle
andre. Nér de semandsbeskattede er en
velegnet gruppe at begynde med, er det sim-
pelt hen, fordi de administrativt udger en
enhed og en helhed, og det var i hvert til-
feelde aldeles 100 pet. forkert, hvad hr.
Bernhard Baunsgaard sagde, at det ville
medfere ekstra administration at lade de
semandsbeskattede gé ud. Tveertimod, der
er en administrationsgren, der fuldstendig
vil forsvinde, nemlig semandsskatteordnin-
gen.

Det var ogsd forkert, nir hr. Bernhard
Baunsgaard mente, at det havde noget at
gore med at gore tingene besvaerligere for de



