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[Enggaard.]
forslag, venstre lagde frem tidligere pa &ret.
Dels gewlder det det antal dremal, som, for-
slaget omfatter, dels er ogsd enkeltmands-
virksomhederne omfattet af det, og man ma
sige, at der i virkeligheden her er tale om en
stedsevarende lovgivning, hvor venstres var
tidsbegreaenset.

Nar venstre ikke havde disse ting yderli-
gere med 1 sit forslag, var det, fordi man
ville soge en losning, som var mindre kom-
pliceret, og som derfor relativt hurtigt
havde kunnet gennemfores, og det er min
frygt i forbindelse med det radikale forslag,
at der her er yderligere komplikationer ogsa
af administrativ art i forhold til det forslag,
som venstre lagde frem.

Vi er selvsagt parat til at se p& disse ting
under det kommende udvalgsarbejde, men
tager anledning til at understrege, at proble-
met i sig selv efter vores mening er si vee-
sentligt, at vi skal tage os i agt for at
gemme os hen i manedlange udvalgsdraftel-
ser om. vanskeligheder af den ene eller den
anden eller den tredje art, vi skal soge at {4
fremmet en nedvendig losning af det pro-
blem, som begge forslag drejer sig om. Jeg
tror, vi her ma kunne prove at nd frem til
en enighed imellem det flertal, der, i hvert
fald da vi senest havde denne tanke til be-
handling her, syntes at veere i salen. S& mé
partierne prove at beje sig mod hinanden,
og jeg tilsiger forhandlingsvilje til, at vi kan
na et positivt resultat i forhold til selve
sagen.

Glistrup (FP):

Traditionelt er vort indkomstskattesy-
stem opbygget pd den méde, at man lader
nogle jernteepper senke sig hver nytérsaf-
ten, og s opger man simpelt hen, hvad. der
er sket mellem disse to jerntepper, for hvert
ar for sig. Det frembyder vel ikke nogen
swrlige praktiske beteenkeligheder, ndr man
teenker pa en lonmodtager 1 en fast stilling
med en ukompliceret gkonomi, men det tor
nok siges, at det er ganske og aldeles natur-
stridigt, nar der er tale om virksomheder,
som jo i allerhejeste grad ikke har disse jern-
skodder faldende ned nytarsaften, men hvor
man har sammenhsng mellem mange ars
dispositioner. ,

Det traditionelle synspunkt ferer til, at i
de ar, hvor det er giet godt for en virksom-
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hed, ja, da har virksomheden en kompagnon,
en storebrorkompagnon, der maske tager 63
pet. eller en anden broderpartsprocent ud af
overskuddet, men i de dr, hvor det er get
skidt, s& er, hvis man folger det traditionelle
synspunkt, denne kompagnon der overhove-
det ikke, s& deltager han med nul procent i
underskuddet.

Det er selviolgelig aldeles urimeligt, at
man skal have en sidan fordeling, nir man
vitterlig i dispositionerne har et sammen-
hengende forlob, som meget vel kan
streekke sig over en meget lang &rrmlkke,
Derfor var det godt, da vi her for snart en
snes ar siden fik reglerne om, at man kunne
fremfore underskuddet i 2 4r, men skattemi-
nisteren har bestemt uret i, at det skulle
veere tilstreekkeligh. Som tingene gér i det
moderne liv eller bare p4 den made, hvor
underskud konstateres ved skattesager, der
méske har varet 6, 7, 8, 12 ar, og si fir man
at vide, at nu har man haft negative ind-
komster i de og de &r, men s3 er der flyttet
noget positiv indkomst over til det andet ar,
s& kan man simpelt hen ikke blive stdende
ved denne 2 drs overforselsregel. Derfor er
det radikale initiativ, hvor man faktisk
kommer til, det bliver vist en 8-arig periode
alt i alt, hvor man kan {3 negative indkom-
ster fort hen over, et godt initiativ, og det er
simpelt hen et skatteretfeordigt initiativ, der-
for ber dette initiativ stettes.

Men det ber selvislgelig seerlig stottes, nar
vi har konjunkturer som de gjeblikkelige,
hvor der er mange, der far negative indkom-
ster. Det er i og for sig sd typisk, nar man
ser pa den fisker, der har haft en god ind-
teegt 1 aret 1973, maske ogsd i &ret 1974,
men som nu i 1975 har negative indkomster.
Da er det aldeles rigtigt og korrekt, hvis vi
skal lave en indkomstbeskatning efter evne,
at han, som de radikale foreslar, kan fa skat
tilbagebetalt, som han har betalt for meget i
1973-74, at han kan feore sin negative ind-
komst her i 1975 tilbage, og sidan vil der
med de meget svingende konjunkturer, vi
har haft nu, vere meget steorke tilbgjelighe-
der til, at den slags ting skal gennemfores.

Hr. Kampmann stillede spergsmalet,
hvor meget det ville koste, og det ma man
jo nok sporge om. Det athmnger af, hvor
leenge vi har den socialdemokratiske rege-
ring, for jo leengere vi har den, jo mere vil
det koste, for jo flere vil f& negativ ind-



