4715

[Jens Peter Jensen.]

til at indeholde ordene: ,,skal tilkalde neer- !

meste kommunale eller private brandveesen.”

Derudover kan loven indeholde en pligt
til, at man ud over at tilkalde civilforsvars-
korpsets enheder ogsd tilkalder det lokale
CF-fredskatastrofeberedskab. Det interes-
sante vil derudover vare et sporgsmal om
uddannelse af CF-beredskab, samordning
med kommunerne, udnyttelse af materiel og
rekrutteringsgrundlag af CF-mandskab til
brandvesenet, en virkelig koordinering af
opbygning af civilforsvaret og samordning
af disse bestrebelser til et udvidet fredshe-
redskab og nyttereserve i opbygning af vor
daglige katastrofesikkerhed.

Jeg synes, det rigtigste vil vere, at vi

afventer resultatet af de igangverende
undersggelser, som indenrigsministeren
omtalte.

Aase Olesen (RV):

Det radikale venstre kan ikke medvirke
til det forslag til folketingsbeslutning, som
fremskridtspartiet her har fremsat.

Vi tror ikke pa, at regeringen ved lovgiv-
ning af denne art skal blande sig i de omré-
der, som s8 oplagt er en kommunal opgave.
Vi har s3 meget tillid til de folkevalgte i
kommunerne, at vi tror, de fuldt ud er i
stand til at vurdere en hensigtsmeessig og
gkonomisk forsvarlig ordning af brandveese-
net.

Vi ved jo fra en tidligere debat om det
samme emne fremkaldt af det samme parti,
at den davw®rende justitsminister, fru Natha-
lie Lind, kunne oplyse hr. Voigt om, at det
samarbejde, han efterlyste dengang og efter-
lyser her, allerede foregér i mange kommu-
ner. Vi synes derfor ikke, at der er grund til
at bruge yderligere tid pd denne sag.

Hagen Hagensen (KT):

I overensstemmelse med den sidste talers
sidste ord skal jeg indskreenke mig til at si-
ge, at jeg for mit partis vedkommende kan
veere ganske enig 1, at vi ikke skal blande os
i det kommunale selvstyre. Det mener vi
varetages godt og ordentligt. I evrigt kan
jeg henholde mig til de bemeerkninger, som
indenrigsministeren har gjort.

Kristine Heltberg (SF):
Jeg kan kun give udtryk for en vis glede,
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som ikke er s& sjmlden, nir nogle af vores
gode tanker bliver optaget af nogle andre
partier. Lignende forslag, efter min mening
méske mere gennemtenkte og gennemar-
bejdede end det, som hr. Voigt her har
fremsat, er blevet fremfort flere gange fra
SFs side. Det forekommer mig, at det er
ganske interessant at hore, hvad det udvalg,
der arbejder med tingene, kommer til af
resultater. Jeg tror altsd, at den virkelig ef-
fektive gennemforelse af de tanker, som er
udmeerkede, og som ligger bag forslaget, mé
vente, til udvalget er feerdig med arbejdet.

Poul H. Meller (KrTf):

Da vor ordfarer, fru Ritta Ahm, er forhin-
dret i at veere til stede, skal jeg bare ganske
kort til det foreliggende forslag sige, at na-
turligvis er vi enige med forslagsstillerne i,
at hurtig hjelp er dobbelt hjelp, og at der
ikke, nar ulykken rammer, mé veere tale om
en hindring af redningsarbejdet pa grund af
kompetencestridigheder eller lignende. Men
det er dog vort indtryk, at det normalt hel-
ler ikke finder sted. Der er nsevnt eksempler
pa det, og jeg har selv personlig hert om et
tilfelde, hvor civilforsvarskorpset blev til-
kaldt af udenforstdende, men blev hindret i
at pabegynde redningsarbejdet ved en
brand, for det brandveaesen, som havde kon-
trakt med kommunen, kom til stede. Sadan
noget mé naturligvis ikke forekomme.

Men jeg mener ikke, det skulle vere nad-
vendigt ligefrem at vedtage nogen folke-
tingsbeslutning i den anledning. Man mé vel
kunne undersege de enkelte tilfeelde, hvor
der er noget, der har kikset. Det mé ikke
ske. Vi kan ikke g& med til at stemme for
forslaget, men mener, at det ber undersoges
neje ogsd i det udvalg, som der blev talt om
for, s& vi kan f& klaret disse vanskeligheder,
som eventuelt métte veere til stede.

Ordfereren for forslagsstillerne (Voigt) (FP):

Jeg havde troet, at jeg kunne gé herop og
sige tak for en velvillig modtagelse, men det
kan jeg jo ikke gore i dette tilfelde. Jeg ma
sige, det skuffer mig umédelig meget, idet
jeg mener, at det virkelig er et sagligt for-
slag, der ligger p& bordet. Men det ma vi jo
lwre at leve med. Det er vi jo vant til, nér vi
fremseetter lovforslag.

Jeg forstar i og for sig ikke, indenrigsmi-
nisteren kan udtrykke sig p4 den made; iseer



