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[Knud Jespersen.]
tredjedel af virksomhederne er registreret
for at have en koncern, og ca. en tredjedel
er registreret — men om det er de samme,
fremgik ikke af ministerens svar — for at
have indgdet prismeessige og konkurrence-
begreensende aftaler, eller man forer tilsyn
dermed.

Men det, spergsmalet videre m4 fore frem
til, bdde over for ministeren og for alle
andre, er, om den monopoltilsynslov, vi har,
er tilstrekkelig. Jeg ved meget godt, at
man registrerer, men man har jo ingen be-
fojelse til rigtige indgreb, medens man har
befgjelse til at give dispensation.

Derfor vil jeg sperge ministeren, hvis
hukommelse jo er god, bevares, om han
erindrer et sporgsmal, jeg tidligere har rejst
om, hvorvidt man skulle undersgge mono-
poldannelser i Danmark og deres koncen-
tration, og hvor jeg forstod pa det svar, der
blev givet dengang, at om ikke andet, s&
kunne det okonomiske rids formandskab
jo seette sig i gang med at kigge lidt pa den
side af sagen for virkelig at ajourfere, hvor
meget koncentration der finder sted, altsa
hvor meget skonomisk magt der koncentre-
res pé stadig feerre hender.

Handelsministeren (Erling Jensen):

For det forste skal jeg lige igen under-
strege, at det afgerende kan og ber ikke
vaere koncerndannelsen, kan og ber ikke
veere, om virksomheden er stor eller lille, men
mé vere, om virksomheden har en place-
ring pd markedet, der enten for den alene
eller 1 kraft af dens samarbejde med andre
medferer en konkurrencebegreensning.

For det andet skal jeg bekramfte, at jeg
udmeerket husker hr. Knud Jespersens tid-
ligere sporgsmal; jeg mener, at vi dengang
niede frem til enighed om, at alene den
offentliggarelse, som hans og min diskussion
her fra talerstolen skabte, nok gjorde det
sandsynligt, at det okonomiske rad ville
blive gjort opmearksom pé det problem, han
dengang havde rejst. Det foler jeg mig
stadig overbevist om.

Knud Jespersen (DKP):

Jeg havde altsd ret i min antagelse: han-
delsministerens hukommelse er legendarisk,
det var nesten til detaljer. Derfor vil jeg
sperge; om handelsministeren eventuelt har
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hort, om det ekonomiske rads formand-
skab horte, hvilke veldige erfaringer vi
udvekslede om koncentration og om de
sporgsmél, man i virkeligheden burde have
afklaret.

Hvis det gkonomiske rads formandskab
skulle have hert de kloge ord, der blev
udtalt ved den lejlighed, kunne det jo
teenkes, at det ikke kunne vare s lang tid,
som det har varet, inden de ville komme med
en eller anden betragtning om, hvorvidt de
vil kigge pé den side af sagen.

Jeg vil godt yderligere foje til, at jeg
synes, det er noget fundamentalt til for-
stielse af dette samfunds karakter og ogsa
til placering af lovgivningen og dennes
opgaver, at vi virkelig far kortlagt, hvordan
store virksomheder — det er jo fortrinsvis
dem, som kan vwmre konkurrencebestem-
mende, og som har monopoler — har ud-
viklet sig i de seneste &r. Jeg har den op-
fattelse, at de har udviklet sig ganske kata-
strofalt pa bekostning af mellemlagene og
arbejderklassen, men det er muligh, han-
delsministeren har en anden opfattelse.

Handelsministeren (Erling Jensen):

Da jeg stadig er helt klar over, at hr.
Knud Jespersen ikke har til hensigh at
bruge mig til at rette henvendelser til det
gkonomiske rid, som han udmerket godt
ved er suvermnt i sine beslutninger om,
hvilke emner de vil tage op, gar jeg ud fra,
at vi skal betragte denne debat som huske-
seddel for det gkonomiske rad, og det kan
jeg ikke have noget imod.

Hermed sluttede spergsmalet.

Af Knud Jespersen (DKP) til handels-
ministeren:

»Hvad er ministerens motivering for, at
monopoltilsynet ikke har undersegt og
registreret koncentrationsudviklingen i Dan-
marks sterste koncerner, OK, A.P. Moller,
F.L. Smidth, Korn- og Foderstofkompag-
niet m., {12

(Spm. nr. 121).

Skriftlig begrundelse.
Trustkommissionen pabegyndte en un-
dersogelse af F.L. Smidth, og koncernen var
registreret, da monopoltilsynet optog sin
virksomhed i 1955 som aflesning for trust-



