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[Hagen Hagensen.] 
Det er rigtigt påpeget af tidligere ordførere, 
at man undertiden, som forholdene er nu, 
har svært ved at komme igennem med ord- 
ninger på grund af offentlige myndigheder, 
der ikke har 홢 og det skal ikke lastes dem 
i den forbindelse 홢 den samme mulighed 
for at kunne give udsættelse eller gå med 
til ordninger, fordi deres embedspligt tilsiger 
noget andet. Derfor er det godt, at vi kan 
få ordninger, der kan klare disse ting. 

Jeg tror også, at bestemmelsen om, at 
der skal være tilsyn med skyldneren, er et 
gode, og jeg vil også føje til, at kapitlet 
om den ændrede affattelse af konkursens 
begyndelse synes naturligt og mere i trit 
med tiden end gældende lov fra 1872. Vi 
skal se på forholdene i udvalget, og det vil 
være forkert at gå ind på enkeltheder her. 
Blot vil jeg nævne, at jeg tror nok, at der 
vedrørende omkostningsspørgsmålet stadig 
væk er noget at tage stilling til, fordi de 
frivillige ordninger kommer til at vige for, 
hvad der sker ved en senere konkurs. Det 
er noget, vi må tage op, for at det bliver 
helt klart. 

Jeg vil gerne nævne en enkelthed. Man 
siger, at ved en konkursbegæring skal per- 
sonnummer på skyldneren med til offent- 
liggørelse. Er det nu en ting, vi skal gå ind 
for? Er det ikke meningen, at vi skal be- 
skytte det personnummer, der er givet os? 
Derfor vil jeg godt lige kigge på, om det 
skal være med i loven. 

Så skal jeg blot lige føje til, at det i 
fremsættelsen siges, at den centrale betin- 
gelse i alle tilfælde må være skyldnerens 
insolvens. Jeg er derfor enig i, at det er 
den varigere insolvens og ikke den øjeblikke- 
lige, forbigående likviditetsmangel, der skal 
danne grundlaget for, at konkursen even- 
tuelt kommer til at indtræde, og derfor skal 
enhver form for betalingsstandsning heller 
ikke være lig med insolvens i den forstand, 
som loven taler om det her. 

Jeg vil blot slutte med at sige, at der er 
en lang række ting, det bliver nødvendigt 
at gå efter i udvalget, men alt i alt indehol- 
der forslaget et godt grundlag at gå videre 
på. Det indebærer mulighed for et smidigere 
system fremfor den stivhed og langsomme- 
lighed, som kendetegner konkursbehand- 
lingen. 

Så skal jeg blot lige til allersidst føje til, 

at det er vel naturligt at rense konkursloven 
for en række gamle bestemmelser. Måske 
kunne det have ventet, til vi skulle i gang 
med den store lovændring, men vi tager det 
med nu, og det er meget godt at komme af 
med bestemmelser, der har været uden be- 
tydning siden 1874, da skifteloven blev ind- 
ført. 

Poul Dam (SF): 
Da mit partis ordfører, fru Ebba Strange, 

er forhindret i at være til stede, skal jeg på 
partiets vegne komme med nogle få be- 
mærkninger. 

Vi er indstillet på et grundigt og velvilligt 
udvalgsarbejde med hensyn til denne lov. 
Det er utvivlsomt væsentlige interesser, der 
ligger bag, at man vil foretage denne delvise 
revision af konkurslovgivningen, og vi vil 
altså gerne være med til det, selv om vi har 
været lidt bekymrede over det perspektiv, 
der ligger i, at man kan vente sig en revision 
af konkursloven i 1975, altså denne her, og 
vente den næste i 1977 og så en ny i 1980, 
hvis EF bliver færdig med sine overvejelser. 
Men da det jo ved nærmere eftertanke må 
anses for at være tvivlsomt, om den store 
revision virkelig kommer i 1977, kan vi 
dårligt tage medansvar for, at man udskyder 
sagen her. 

Så lige en bemærkning til hr. Hagen 
Hagensen, som var bekymret over person- 
numrene. Jeg vil sige, at denne bekymring 
over personnumrene kommer for sent. Per- 
sonnumrene er blevet så offentlige og så 
gennemhullede, at vi såmænd lige så godt 
kunne gå med dem tatoveret på panden. 

Inge Krogh (KrF): 
Kristeligt folkeparti ser med megen vel- 

vilje på det foreliggende lovforslag om æn- 
dring af konkursloven, hvorefter det skal 
være muligt for den konkurstruede virksom- 
hed nemmere at få en ordning med kredito- 
rerne. De økonomiske forhold i øjeblikket 
bevirker vel, at man alt for ofte har kon- 
kurser, der har virket forhastede, og man 
vil derfor se med velvilje på de ændringer, 
der sker i loven, bl. a. med betalingsstands- 
ning, der regnes som frist for afkræftelse af 
aftaler. Desuden ser vi med sympati på 
tilsynet, der skal hjælpe den virksomhed, 
der er konkurstruet, og på, at de omkost- 
ninger, der skal til for at hjælpe virksom- 


