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og sporgsmélet om loviorslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling
under ét. - :

Guldberg (V):

Jeg skal til det af venstre stillede under-
eendringsforslag til handelsministerens @n-
dringsforslag kun komme med den ganske
korte bemzrkning, at motiveringen herfor
er, at det ikke har veret os muligt at fa
nogen begrundelse fra handelsministerens
side for, hvorfor man nu skulle indfere en
almindelig prisudligningsmekanisme pé alle
mulige andre vareomrader, fordi man har
konstateret, at det pd det meget specielle
omréde og med den serlige baggrund, olie
og olieprodukter har, kan veere nedvendigt
at have en sidan hjemmel til radighed for
olie og olieprodulkter.

Jeg gor opmerksom pa, at der jo netop er
tale om pa dette omrade et udpraeget kartel-
agtigt foretagende og derfor, at man sidan
set m& gi ud fra, hvad vi ogséd nogenlunde
har vidst, at der i krisesituationer og med
forskellige forsyningsmuligheder kan opstd
dette, at man for si vidt fir den samme
vare, méske endda ad forskellige kanaler,
men med samme udgangspunkt, men til helt
forskellige priser. Plus dette, at dette altsé
er et s3 centralt vareomréde, at det ikke pd
nogen made lader sig erstatte, og man kan
ikke vente pa det, om jeg sd m4 sige, og der-
for er der en tvang pa, som gor, at prisudlig-
ning kan veere en rigtig og fornuftig ting.

Det har ikke veeret muligt for handelsmi-
nisteren fra flere sporgsmil at komme med
6t — jeg vil kalde det troveerdigt — eksempel
pé, at man nu skulle have en ny administrati-
onsmulighed over for erhvervslivet i form af
prisudligning pa alle mulige andre méder.
Landbrugsvarer og de fleste masseprodukter
af den art lader sig altsd ikke fore ind under
det, fordi de er underkastet markedsordnin-
ger, og metaller er sidan det nermeste, vi er
kommet det.

Jeg foler mig altsd overbevist om, at
hverken handelsministeren eller et folke-
tingsudvalg vil veere overvaeldende begej-
strede ved tanken om f. eks. at give sig til ab
begynde at gribe ind i jern- og metalindu-
strien med henblik pé4 at lade dem deltage 1
en prisudligningsordning mellem dem ind-
byrdes. Jeg har altsé ikke kunnet se det rea-
listiske i det, s& det, der skulle veaere en for-

/. 75: 2. beh. af f. t. 1. vedr. forsyningsmessige foranstaltninger.

4436

enkling — det var jo en af begrundelserne
for denne lov — er altsd blevet noget andet.

Jeg vil gerne anbefale, at man stemmer
for venstres underendringsforslag og fast-
holder, at prisudligning kun skal std dér,
hvor det begrundet horer hjemme.

Jeg vil gerne til sidst sige, at jeg synes, at
den sidste endring af handelsministerens
forslag er en forbedring, for si vidt som det
mé erkendes, at hastesituationen ikke kan
foreligge p4 prisudligningsomrédet, og det er
dog erkendt. Til gengeeld falder altsd moti-
veringen endnu lengere ned for overhovedet
at have bestemmelsen, men jeg vil altsé
anbefale, at man stemmer for underzn-
dringsforslaget.

Stinus (RV):

I modsaetning til hr. Guldberg er det radi-
kale venstre tilfreds med de svar, handels-
ministeren har givet udvalget pa spergsma-
lene vedrerende prisudligningen, og kan der-
for stemme for forslaget med de af handels-
ministeren foresldede @ndringer, men vil
stemme imod det af venstre stillede under-
sendringsforslag.

Ninn-Hansen (KF):

Der er jo tale om en beredskabslovgiv-
ning. I de tilfeelde, hvor indgreb, som man
ellers ikke normalt anvender, er nadvendige,
fordi der er mangel pa varer eller optreder
seerlige situationer, s& ikke man har normale
forsyninger, ma man kunne klare sagen hur-
tigt. Der kan jo, det ved vi, veere tilfelde,
hvor folketinget ikke samlet kan treeffe af-
gorelse, det ved vi fra krigssituationer, og
det er jo ikke lenge siden, under oliekrisen,
at man var i en situation, hvor folketinget
ikke var samlet p& normal made, men allige-
vel méatte handle. Det er alene den situati-
on, lovgivningen er bestemt for.

Jeg takker for ministerens meddelelse om,
at det kun er i patreengende tilfeelde, man
vil anvende disse bestemmelser. Det til-
fredsstiller os, og jeg gar ud fra som givet, at
ministeren, i det omfang folketinget kan
samles, vil anvende den normale lovgiv-
ningsvej, sddan at det ogsa kun er i patren-
gende tilfeelde, at man vil g den vej, der er
omtalt i lovforslaget, nemlig at lade udval-
get alene tage stilling til sagen, men jeg vil
gerne have, at ministeren bekreefter dette.

S84 skal jeg blot sige, at hvis man anerken-



