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[Jehan Fhilipsen.]
lesgge nogle omkostninger over pa de danske
vogne ved trafikulylkker her i landet, og ud
fra dette formal skulle ekstrabetaling i an-
ledning af kersel i udlandet vere undtaget.
Men § 12 giver altsd efter min opfattelse
ikke megen vejledning, og derfor er jeg nadt
til at sperge ministeren: hvad er sandhed og
ret i denne sag?

Glistrup (FP):

Hr. Johan Philipsen har jo ret i, at forma-
let i leengst forsvundne dage var, at man
skulle skaffe nogen deekning vedrorende tra-
fikofre her i landet, men det ma std ganske
Klart for tinget, at det, som vi nu gér til af-
stemning om om lidt, er noget helt andet
end det, der var formalet i hine skenne au-
gustdage, da det radikale venstre forste
gang fremsatte tankerne i den retning her.
Det, vi stér foran at skulle stemme om, og
hvor vi nu skal sige ja eller nej — det mé da
veere det rigtige i s& vigtig en sag — er, om
vi skal indfere en permanent motorskat nr.
4 her i dette land oven i registreringsafgif-
ten, 1 benzinafgiften og i vegt- og udlig-
ningsafgiften. Det er det, vi simpelt hen mé
gore os klart, at dér er vi henne nu: skal vi
have en fjerde motorskat, som efter det, der
blev resultatet af afstemningerne om zen-
dringsforslagene, altsé bliver en lige sd
permanent motorskat som de 3 andre? Det
er det, vi skal sige ja eller nej til.

Vi herte ved anden behandling i sidste
uge, og det klang lidt igen ved behandlingen
her af esendringsforslagene, at der var et
parti, kristeligt folkeparti, der mente, at de
skulle stemme ja, fordi de havde en aftale
om det. Dér synes jeg da lige, man mé fa
oplyst, at det er siledes, at der fra regerin-
gens side nu ganske klart efter anden be-
handling er udtalt: der er ikke nogen aftale.
Det er udelukkende et sporgsmal om, hvil-
ken selvstendig stillingtagen man skal tage,
ud fra hvad det enkelte partis ideologi tilsi-
ger, og hvis derfor kristeligt folkeparti stem-
mer ja, er det altsd, fordi man er af den op-
fattelse, vi skal have en motorskat nr. 4.
Det er sprgeligt, men efter udtalelserne fra
regeringen kan vi bare fastsld, at det er ikke
i kraft af, at man er bundet af en aftale.

Og nojagtig det samme geelder i og for sig
partiet venstre, som heller ikke klart har
markeret standpunkt i betenkningen. Par-
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tiet venstre er nu formentlig udslaggivende
med hensyn til, om vi skal age vor motorbe-
skatning her i landet med en fjerde motoraf-
gift, og det er noget, som man mé kunne
sige ja eller nej til. Hvis man siger stem-
mer ikke, vil det jo efter alt at demme, som
det fordeler sig her i folketinget med man-
daterne, veere séledes, at det reelt er partiet
venstre, der sger motorbeskatningen med en
fjerde administrationskreevende motorskat-
teform. Jeg henstiller meget til de to par-
tier i negleposition, at de overvejer, hvor vi
er henne nu, og vi er altss langt fra det, som
hr. Joban Philipsen omtalte, at det er noget
med at dekke trafikofre eller noget lignen-
de. Det er en ven og skeer udvidelse af be-
skatningen. Mener man, det er rigtigt med
den udgiftspolitik, der i evrigt fores her i
landet, ja eller nej?

Jens Peter Jensen (V):

Da jeg ved siden af mit hverv i det hoje
ting har den wre og gleede ogsé at veere vice-
amtsborgmester og dermed ogsd have an-
svar for en del af det danske sygehusveesen,
kan jeg ikke medvirke til gennemforelse af
det loviorslag, der her er tale om. Jeg kan
ikke som medansvarlig for et sygehusveaesen
begynde at udskille grupper, som man me-
ner belaster sygehusveaesenet mere end an-
dre. Der er jo ingen, der ved bestemt, om
det er rigtigt at gore dette med de motorke-
rende. Hvad skal vi s34 gore ved ham, der
falder over sin stok, nar han gér pa forto-
vet?

Da det er min opfattelse, at sygehusveese-
net bor hvile pa skattegrundlag, og da det
er min opfattelse, at skatter skal udskrives
efter evneprincippet, kan jeg ikke medvirke
til dette forslags gennemferelse, fordi det
overhovedet intet hensyn tager til evneprin-
cippet. Da jeg har den opfattelse, at vi i
Danmark for nogle &r siden fik gennemfart
en gkonomisk-politisk reform af virkelig
betydning, en af de fa, der virkelig virker
efter hensigten og virker rationelt, nemlig
gennemforelsen af merveerdiafgiften, mé jeg
vende mig imod, at man den ene gang efter
den anden kommer med specielle afgifter.
Merveerdiafgiften er i sit princip rigtig. Den
er neutral over for forbrugsvalget. Det er et
konjunkturregulerende instrument, der kan
anvendes, hvis man vil det. Nu star vi altsa
i den situation, at vi har fiet momsen. Vi



