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Hagen Hagensen (KF):

Dette skulle meget nedig, mener jeg, ud-
arte sig til en ny finanslovdebat, og jeg skal
legge band pa mig selv og i hvert fald lade
veere med at gore det for mit vedkommende.
Det kunne ellers friste til, at man, nar vi
skal vedga, at der er sket fejltagelser, kunne
komme til at begd sidanne ps omrader,
hvor man gerne ville have en ny debat i
gang, og det er jo ikke det, der er meningen
dermed.

Vi vedstidr de aftaler, som vi har veeret
med til at indgd, og vi onsker dem opfyldt,
ogsé nér det gmlder besparelsesomriderne,
men vi vil naturligt ogsd holde pa, at indga-
ede overenskomster skal overholdes, og det
har vi straks givet udtryk for; jeg siger
dette i forbindelse med spergsmalet om fol-
keskolens lerere,

Nér der — som det var tilfaldet — ikke
kunne blive flertal for at indlede forhandlin-
ger om disse sporgsmél, har vi taget til ef-
terretning, at man mitte komme frem til
besparelser pd anden vis, og vi gor det da
ogsé siledes, at vi med fastholdelse af be-
sparelser i videst gerligt omfang tager de
wndringer, der fremkommer til forslag her
fra regeringen, til efterretning, saledes at
man indarbejder fra budgetreguleringskon-
tiene til de ovrige konti pa finansloven pa
de omréder, der er tale om, poster, som man
kan klare.

Vi onsker, og det har vi sagt, ikke at
leegge hindringer i vejen for de ting, som
regeringen her er kommet frem med. Det
betyder ikke, at vi pé ethvert punkt tager
ethvert ord, som finansministeren kom med
1 sin redegarelse, til efterretning, men vi ta-
ger til efterretning og vedgdr udfyldningen
af de huller, kan man sige, der har veret, og
som nodvendigvis skal udfyldes. Vi gor det i
ovrigh med den bemerkning, at jeg mener
at vide — og jeg vil gerne bede socialmini-
steren afkrafte det, hvis jeg ikke har ret —
at der ikke ved centraliseringen af anvisning
m. v. pd dagplejeinstitutionernes omrade er
tilsigtet nogen forskelsbehandling mellem
offentlige og private daginstitutioner, eller
méske rettere, at der ikke derved pa nogen
made bliver tale om diskriminering af pri-
vate daginstitutioner.

Nér dette er sagt, skal jeg kun sige én
ting mere: at vi naturligvis vedstar det dags-
ordensforslag, som vi har veret med til at
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fremswtte, og at vi ikke kan stemme for det
af venstre stillede mndringsforslag til dags-
ordensforslaget ud fra selve ordene i dette,
idet vi simpelt hen vil gi ud fra, at ethvert
forslag, der matte fremkomme, nanset om
det métte have direkte beskeeftigelsesmees-
sigh sigte eller ikke, naturligt ma holdes in-
den for de p4 finansloven opferte lov- og til-
leegsbevillingsreserver. Derfor kan vi ikke
stemme for dette wndringsforslag, men
alene for det dagsordensforslag, vi har frem-
sat.

Poul Dam (SF):

Den situation, som folketinget er kommet
1, og som har ngdvendiggjort denne debat,
kunne godt give anledning til adskillige
bemerkninger om folketingets arbejdsform
og om den overfladiskhed, hvormed mange
veesentlige beslutninger bliver taget.

Jeg skal prove at beherske mig pa dette
omréde, men jeg vil dog lige henvise til, at
vi ved finanslovens tredje behandling var en
rekke, der advarede mod det, der var ved
at foregd, fordi vi kunne se, at der ved de
mange afstemninger om wmndringsforslag
nodvendigvis matte komme il at optrade en
lang reekke misforstdelser og uheldige bi-
virkninger. Jeg kan desveerre ikke henvise
til spaltenummer, for de grenne hfter er jo
1 ojeblikket seks uger bagud, siledes at vi
knap nok ved, hvad det er, vi har lavet her-
inde i den sidste tid. I hvert fald kan vi ikke
sld det op eller henvise til det, og det er jo
beklageligt i sig selv.

Nar det gik sidan ved finanslovens tredje
behandling, tror jeg nok, at hovedansvaret
mé legges pa partiet venstre. De sendrings-
forslag, som sparepartierne forelagde og fik
gennemfort, var jo ganske enkelt preeget af
en helt forbavsende mangel pa evne $il at
overskue, hvad forslagene egentlig gik ud
pd. Vi andre troede dog, at venstres finans-
lovsordferer og de medlemmer af venstres
gruppe, der indtil for nylig havde veoret
ministre, vidste, hvad det var, de sad med,
nér de sad med finansloven. De havde jo
selv veeret med til at forberede den, og de
var altsi i stand til at foreleegge nogle an-
dringsforslag dbenbart i fuldsteendig uinter-
esserethed over for, hvilke andre sendrings-
forslag der foreld, som matte skabe de
mange besveaerligheder, vi nu stdr med. Det
kan vere, at vi ved lejlighed skulle kigge



