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[Erhard Jauihsen.]

ikke, det konservative folkeparti skal have
utak, fordi man prever forslaget, og jeg sy-
nes i hvert fald, vi har pligt til i et sagligt
udvalgsarbejde at undersege, om man kan
finde frem til noget ad den vej. Men natur-
ligvis skal hele menageriet af 1deologi keres
los, forsvaret for kapitalismen og lirum la-
rum, katten gor g, og naturligvis kunne hr.
Glistrup heller ikke undse sig for ogsé denne
gang at forteelle, at hvert eneste forslag fra
fremskridtspartiet er fremskridt og geniali-
tet, hvorimod det, alle andre kommer med,
er neermest latterligt og noget, de har glemt
at bruge hovedet til. Det er sorgeligt, at en
reprasentant for et nyt parti i den grad skal
henfalde til den darligste del af de gamle
partiers made at sige tingene pd. Det kunne
jo godt vare, der var nogen uden for frem-
skridtspartiet, der ogsd kunne finde et lille
bitte korn. I alt fald tjener det intet formal
at bruge sin tid pd at give andre partier
karalkter.

Steen Folke (VS):

Det er klart, at i en gkonomisk krisesitua-
tion som den, landet befinder sig i, vil der
komme mange forslag, der ud fra forskellige
politiske preemisser vil forsege at bidrage til
en lgsning eller afhjelpning af den krise, vi
befinder os i. Vi har gang pd gang fremhse-
vet, at det er uhyre begrenset, hvad der
kan gores inden for selve det kapitalistiske
systems rammer for at lese denne krise, og
at en endelig losning af den ikke kan findes
inden for disse rammer., Men det er klart, at
inden for rammerne kan man gere forskel-
lige ting for at afbede nogle af konsekven-
serne af krisen, og f.eks. preve pa pa forskellig
vis at stimulere beskeeftigelsen ud fra den rig-
tige betragtning, at arbejdslosheden er det
alvorligste problem, som krisen forer med
sig. Der er mange forskellige mider at for-
soge dette pa, men den mide, som det kon-
servative folkeparti her leegger frem, er den
made, vi har aller-, allermindst sympati for,
fordi det slet og ret er et sporgsmil om at
give tilskud til kapitalen for at £4 hjulene til
at snurre igen. Hr. Bernhard Baunsgaard
lagde meget veegt pa, at det her ikke var til-
skud, det var afskrivningsmeessige fradrag,
der var tale om. Jeg mener, at den sondring
er underordnet i en storre sammenheng, og
at realiteten i det her er, at det er direkte
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tilskud til kapitalen i et forsag pa at f& ud-
videt aktiviteten.

Vi mener, det er en forkert vej at g, og
det er en vej, som vi vil bekeempe, det har
vi sagt hele tiden. Der kan opstilles andre
beskeeftigelsesfremmende foranstaltninger,
som kan fa langt sterre beskesftigelsesmess-
sige konsekvenser end et forslag af denne
art. Vi har fremlagt vort syn pa det, og der
kan altsd findes veje, som ikke har den kon-
sekvens, at det er kapitalejerne, der umid-
delbart far et tilskud i lommen.

Vi er ikke tilhesngere af dette lovforslag,
vi vil stemme imod det.

Ordforeren for forslagsstillerne

(KF):

Ministeren kan have ret i, at tidsperioden
1. april 1975 til 31. december 1976 méaske er
forkert, men denne tidsperiode kan jo skub-
bes ud. Der kan veere meget rigtigt 1, at de
bygninger, som man pabegynder i disse
dage, er planlagt, og dér far vi ikke noget
seerligh incitament, men det sendrer ikke ved
princippets rigtighed.

Jeg forstod ogsd, at ministeren var beteon-
kelig ved det 4rlige provenutab pa 100 mill.
kr. i en 4 &rs periode, men udgiften ved
dette forslags gennemforelse skal jo ses i
sammenligning og i sammenheeng med ud-
gifterne ved eventuel gennemforelse af de
efterhanden mange andre beskeeftigelses-
fremmende foranstaltninger, der er foresla-
et. Vi er nodsaget til at se p& virkningen af
disse forslag, og vort forslag rammer direk-
te, det fremmer udnyttelsen af den ledige
kapacitet inden for byggebranchen, og det
er der mange af de andre beskeeftigelses-
meessige forslag der ikke gor.

Jeg vil gerne sige til hr. Camre, at der er
ikke spor besynderligt i, at vi siger ja til
dette forslag og nej til det, man gennem-
forte forleden dag. Den konservative gruppe
er rede til at stgtte enhver form for eget
produktion og eget eksport. Vi vil altid
veere med til at fremme erhvervsinvesterin-
ger, fordi der vil veere en tendens til, at vi
derved ogsa fremmer det overordnede mal.

Jeg vil gerne sige til hr. Camre, at denne
ordning kan maske komme til at hvile i sig
selv, fordi vi ganske givet vil f& en hel del af
de arbejdslese sat 1 gang, og vi far forment-
lig ogsa den stigning i eksport og 1 produlkti-
on, som nu engang er ngdvendig,

(Stetter )



