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[Ninn-Hansen.] -
blive lzest op, hvad handelsministeren siger
om pengeinstitutterne:

,»Hra pengeinstitutternes side har man
ikke stillet sig afvisende over for en sddan
medvirken efter nsermere forhandling, sé-
fremt lovforslaget vinder folketingets til-
slutning.“

Ja, det er i hvert fald ikke noget nyt for
mig, at pengeinstitutterne vil overholde
landets love. Men det, der har interesse, er
selviolgelig: hvad siger pengeinstitutterne
til dette lovforslag og dets principper, og det
er det, vii hvert fald ensker at 4 at vide, og
ogsd fa at vide pa en sidan made, at det
kommer til offentlighedens kundskab.
Hrvis man gnsker det, er det maske bedre at
vente til udvalgsbehandlingen, for si er
moderne jo lukkede, og s& er der storre inter-
esse for at f4 at vide, hvad det er, der er
blevet sagt. Men hvis handelsministeren vil
oplyse det her i dag, er det da ogsa udmeer-
ket

Vi onsker ogsé gerne oplysninger om det
andet, handelsministeren kommer ind p4,
nemlig hvad forskellige organisationer har
sagt — efter min mening meget rigtigt —
om den konkurrenceforvridning, der har
fundet sted. Hvilke organisationer er det, og
pé hvilken made har de sagt det?

Jeg er selviglgelig helt klar over, at han-
delsministeren selv synes, at han med dette
lovforslag er niet ud over det, det er natur-
ligt at komme med som lovforslag fra hans
hand. Det fremgar vel af de forsikringer,
handelsministeren kommer med om, at det
er en usedvanlig foranstalting, og at den da
ikke skal vare lang tid, det er en kort over-
gangstid osv. Men dér har man vel lov til
at vaere skeptisk; nir noget er sat i gang lov-
givningsmeessigt, s4 har det efter erfaringen
meget sveert ved at ophsre.

De principielle bemsrkninger, jeg har
gjort, geelder i vidt omfang ogsé loviorslag
nr. 169. Vi vil selvfolgelig gerne i erhvervs-
udvalget here nermere om, hvordan man
har tenkt sig at man skal virke med dette
lovforslag, men jeg skal ikke gpre flere
bemeerkninger om det, for jeg har et par
bemserkninger om et andet studium, som
man vel egentlig ogsa mé interessere sig for,
nemlig studiet af hr. Gllensgérd.

Jeg har egentlig sjeeldent modt s& lidt si-
tuationsfornemmelse og mangel pa forstielse
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for, hvad sagen drejer sig om, som den, der
fremgik af hr. Glensgdrds tale. Her er viien
situation, hvor det virkelig drejer sig om
principper, og hvor det drejer sig om, hvor-
vidt der i dette ting er et flertal for det ene
eller det andet princip, en situation, der
selviolgelig nok kunne opfordre til et vist
sammenhold hos dem, der ensker at mod-
virke den altdominerende indflydelse, som
staten kan f4, hvis man fra den side far held
i sine bestreebelser. Og hvad ger si hr.
Glensgérd? Seger han at arbejde for dette
sammenhold? Nej, han holder en tale, som
vi mindst har hert 1011 gange for, om dette
med gammelpartier og gammelmandsagtige
og gammelsnaps, og hvad det hedder alt
sammen. Det kender vi til trivialitet, og
ingen. gider selvfolgelig svare ps deb. Jeg
ved da godt, at det piner hr. Glensgard, at
han har medvirket til, at vi har den nuvse-
rende regering, for det er selviolgelig klart,
at nir han angreb venstre for det, s& er det
den dérlige samvittighed, for ethvert barn
her i landet ved, at vi ikke havde haft denne
regering, hvis hr. Glensgirds parti ikke
havde opfert sig, som det gjorde. Men lad
dog det veere historie.

- Det, der er lidt trist, synes jeg, er, at hr.
Glensgdrd, ndr vi stdr over for en sidan
principiel sag, med dette angreb pi dem,
han skulle holde sammen med, prover pé at
stotte den nuveerende regering yderligere
og fa den til at fremme loviorslag af denne
karakter. Det synes jeg eerlig talt er noget
trist, og s& skal jeg helt lade ligge den selv-
overvurdering, bade med hensyn til parti og
person, der 1d i den tale, hr. Glensgird
holdt; den svarede overhovedet ikke til den
kvalitet, talens indhold havde.

Peoul Dam (SF):

Néar man nu lige har hort hr. Ninn-Han-
sen, sd kunne man jo let f4 det indtryk, at
det her drejer sig om to supersocialistiske
forslag, som vil betyde et voldsomt anslag
mod det privatkapitalistiske system. Sadan
er jeg ikke helt i stand il at se det. Jeg sy-
nes i og for sig, at det er to forslag, der ville
passe udmeerket ind i det privatkapitalisti-
ske samfund, sidan som det efterhanden
har udviklet sig her i landet.

Jeg er altsd hverken i stand til at svinge
mig op til stor forargelse eller til meget
voldsom begejstring over det. Jeg synes, ab



