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[Johan Philipsen.]
os den situation, at det automatisk stiller
krav til et bedre udbudsgrundlag, end vi
havde tidligere, og det forhindrer i realite-
ten de ofte meget fordyrende projekten-
dringer, vi for har set undervejs. Det tvin-
ger ogsé i hejeste grad bygherren til at gere
sig klart, nar han udbyder et arbejde, hvad
han i grunden vil have, og afholder ham
altsd fra at komme med de idelige seendringer
undervejs, som kommunernes og amtskom-
munernes protokoller var fulde af for &r til-
bage. _

Jeg ma vel ogsé i den forbindelse rejse det
spergsmal: hvorfor har ordningen bredt sig
langt ud over det omrade, hvor der stilles
krav om det? Selviolgelig fordi den indehol-
der betydelige gkonomiske fordele.

Det er rigtigt, at under de meget eks-
treme vilkdr, vi har haft, med den alt for
steerke inflation og de meget kraftige rava-
reprisstigninger, har systemet fort til, at en
reekke udferende virksomheder har tabt
meget betydelige belob. Men derfra og til at
g over i den anden vejgreft, er unsgtelig
efter min opfattelse et langt stykke vej.

Det er ogsa rigtigh at nwvne, at alle de,
der skal eksportere ud af landet, jo ikke kan
give tilbud med en glideskala. Det er der
mig bekendt endnu ingen lande der vil ac-
ceptere. De vil have at vide: hvad koster
varen, og de vil have at vide, p&d hvilket
tidspunkt den kan leveres.

Man vil i kommunernes revisionsafdelin-
gers rapporter kunne se nogle meget talende
setninger om, at visse skandaler kunne
have varet undgdet, hvis man havde tvun-
geb begge parter ind i en mere fast og rigtig
procedure.

Jeg skal vel for fuldstendighedens skyld
nevne, at den ordning, vi har haft siden
1968, er endret 3 gange og er wmndret s
sent som i januar 1974, hvor der i hvert fald
for materialesiden efter min mening er alle
de reguleringsmuligheder, man matte onske
sig, hvis man ikke skal gi s& langt som til,
at man ogsd skal regulere, nir materialepri-
serne falder.

Fra min side og fra venstres side ma der
veere en bestemt forudseetning for de videre
forhandlinger. Vi er villige til at bede mini-
steren forhandle, ogsd forhandle om en mere
liberal ordning — men under den udtrykke-
lige forudswmtning, at deres egne lenninger
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ikke ma indgs i de indekser, de eventuelt vil
regulere efter.

Glensgird (FP):

Jeg vil gerne pd fremskridtspartiets veg-
ne, men i denne specielle sag sikkert ogsa pa
vegne af de fleste entreprengrer her i landet,
give min tilslutning til det foreliggende for-
slag. Jeg er sikker pé, at ogsd de fleste byg-
herrer vil veere enige med mig heri. Nar vi
taler om fast tid og fast pris, s er de fleste
bygherrer jo landets skatteydere.

Med den fastprisordning, der blev indfort
den 9. maj 1971, blev der samtidig lavet en
forordning, som i mange tilfelde indebar en
fordyrelse, men. som desveerre ogsd i mange
tilizelde beted en undergravning af de dan-
ske entreprensrvirksomheder.

Med ordningen blev der ogss indfort en
fasttidsordning, og jeg vil lige sige til hr.
Johan Philipsen, at den ensker vi ikke op-
hevet. Denne fasttidsordning medforte
nemlig, at tegninger og udbudsmateriale i
det hele taget fik et helt andet kvalitetsni-
veau, og det gjorde, at de virksomheder,
som skulle beskeftige sig med de offentlige
licitationer, nu fik et materiale, som de vir-
kelig kunne leegge til grund for deres tilbud.
For i tiden var det jo siledes, at nar man fik
et offentligt tilbud, s& kunne man vere helt
sikker pd, at inden man var blevet frerdig
bare med at afgive tilbuddet, da havde man
féet de forste rettelser fra arkitelten, og lige
& snart man havde fiet en entreprise til-
delt, s& begyndte rettelserne at vealte ned
over hovedet pa én. Det sendrede vi med
fast tid, fast pris-ordningen, og vi mener
helt givet, at det er den faste tid, der gor
det.

Jeg vil gerne sige til hr. Johan Philipsen
ogsd, at det er korrekt, at vi undgar skanda-
ler med denne ordning. Vi har méske lidt
problemer med mnogle virksomheder, der
ikke kan overleve det, men det ma vi si
tage med. Men skandalerne, dem undgér vi.
Men hvad hjeelper det, at vi undgar skanda-
ler for embedsmeendene, nar det koster skat-
teyderne millioner af kroner? Det er heri,
det ulykkelige ligger i denne fastprisord-
ning. Jeg tror ikke, der er nogen embeds-
mend, der vil af med denne fast pris, fast
tid-ordning. Det er jo en dejlig sovepude at
have, fordi man undgir skandalerne & la
Herlev sygehus osv. Men hvad hjzlper det,



