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[Emann.]
helt anden udvikling i jordspergsmalet, en
helt anden inflationsudvikling. Det er jo
ikke rigtigt, det, der blev sagt dengang, at
man afskaffede den, fordi den ikke kunne
fungere. Nej, man afskaffede den, fordi den
begyndte at fungere. Det kan da godt veere,
at den blev veltet over pa keberen, men jeg
har veret medvirkende i adskillige ejen-
domshandler, hvor kegberen om den priori-
tet, der skulle overtages af keberen, 4 pet.
var det dengang af den stigning, der havde
fundet sted siden basistidspunktet, sagde:
den vil jeg ikke overtage, jeg vil have kobe-
summen ned med den veerdi. Og s& blev der
ikke noget ud af handlen. Den begyndte
altsa at virke, den begyndte at virke i prak-
sis, og det var i virkeligheden grunden til, at
de, som representerede ejendomsbesidderne
her i tinget, sagde: den kan ikke fungere.
Den fungerede.

Nu prover man her at komme med et for-
slag om noget, der ligner en grundstignings-
skyld, og jeg synes egentlig ikke, at det er
muligt at lose dette spergsmal, hvis man
ikke folger disse principper. Bevares, der
kan veere andre detaljer, men hovedsyns-
punktet mé& veare, at i dag slir man en
streg for disse samfundsskabte stigninger.
De, der indtreeder efter, at denne streg er
slaet, ma tilfalde samfundet.

Lovforslaget er ydermere moderat i den
forstand, at det siger, at det kun geelder de
egentlige stigninger, ikke de inflationsbe-
stemte stigninger. ,

Der er principper i dette lovforslag, som
vi fuldt ud kan tiltreede. Jeg konstaterer
med tilfredshed, at SFs forslag om at lade
prioriteten indestd og ferst forrente i til-
feelde af ejerskifte, er fulgt.

Jeg synes, at man skal arbejde temmelig
alvorligt med dette lovforslag i udvalget.
Jeg synes, man skal pine de borgerlige par-
tier med at f& belyst denne problematik
mest muligt. Alle her ved jo, at det er et
vaesentligt sporgsmél. Alle ved ogsa, hvorfor
det ikke kan loses, sa det skal der arbejdes
alvorligt med.

Ritta Ahm (KrF):

Mit partis ordferer kan desveerre ikke
veere til stede i gjeblikket, og derfor skal jeg
ganske kort sige, at vi ikke kan g4 ind for
det foreliggende loviorslag.
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Kaj Hansen (DKP):

Inflationen er noget, alle taler om, men
hvem vil gore noget ved det? Det er nu an-
den gang, kommunisterne fremstter forslag
om, at kapitalveerdistigninger i jord og fast
ejendom skal indefryses som en offentlig
prioritet, der ikke kan belines. Forste gang
vi fremsatte forslaget, var den 26. februar
1974. Vi snakker altsa ikke alene om inflati-
onen, vi onsker ogsd, at der bliver gjort
noget ved den.

Det lovforslag, vi har fremsat, er sddan
set det eneste, som virkelig griber fat ved
ondets rod. Inflationen har jo flere drsager,
men der er vel ingen, som for alvor vil be-
n:gte, at stigningerne pa jord og faste ejen-
domme er inflationens kilde nr. 1.

Man behover ikke at vwmre nationaleko-

nom for at forstd, at verdistigninger pa jord
og faste ejendomme i storrelsesordenen 50
mia kr. om aret er odeleeggende for en sund
pkonomi. Det skyldes bl.a., at en stor del af
disse vardistigninger belines og oms®ttes i
forbrug, der ikke ligger en eneste krones
produktivt arbejde bag ved. Det er helt klart,
at dette forhold virker som benzin p4 infla-
tionsbalet og bl. a. medferer et underskud
pé betalingsbalancen.
- Men hvorfor s8 ikke gore noget ved det?
Det kan man gore ved at folge vort forslag.
Lovforslaget gar ud pa, at den del af veerdi-
stigningerne pa jord og fast ejendom, som
ligger over den almindelige prisstigning i
samfundet, tinglyses som en offentlig priori-
tet, som ikke kan beldnes. Basisbhelobet skal
beregnes af den 15. almindelige vurdering
eller senere vurdering samt ved salg af huse
og ejendomme.

Der er grund til at understrege, at dette
forslags gennemforelse ikke vil koste de
nuverende hus- og ejendomsbesiddere en
eneste krone. Den tinglyste kapitalgevinst
kan heller ikke nedbringes ved afdrag eller
ved en fuldstendig indfrielse. Ved ejerskifte
skal den tinglyste kapitalgevinst forrentes
med den til enhver tid g®ldende diskonto i
Danmarks Nationalbank.

Og hvad bliver nu virkningerne af et sé-
dant forslag? De vil blive, at prisstignin-
gerne pé ejendomme og parcelhuse efterhén-
den vil komme til at svare til de almindelige
prisstigninger i samfundet, og dette var jo
ogsd hensigten. I den udstreekning der ting-
lyses offentlige prioriteter i huse og ejen-



