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(Kort bemærkning). 

Tastesen (S): 
Fru Karen Thurøe Hansen fortolker mig 

forkert. Det er klart, at frem til den 1. april 
næste år har regeringen ansvaret. Efter 
denne dato har Københavns kommune an- 
svaret, efter hvad der er oplyst, for hvad 
der skal ske derude. Det beror på Køben- 
havns kommunes ansvar, om nogen kan bo 
der efter det tidspunkt, og hvad Køben- 
havns kommune vil gøre ved det. Det er den 
fortolkning, men naturligvis, den 1. april er 
skilledatoen, som der gives udtryk for her- 
med. 

Jeg må i øvrigt sige om det ændringsfor- 
slag, der er kommet fra hr. Kurt Brauer til 
vort eget dagsordensforslag, at dette æn- 
dringsforslag kan vi ikke stemme for, for 
selv den dårligste sag bliver normalt altid 
fremmet til anden behandling, og i denne 
forbindelse selvfølgelig også fremskridtspar- 
tiets forslag. 

(Kort bemærkning). 

Arne Christiansen (V): 
Jeg må sige, den socialdemokratiske ord- 

fører har med sine sidste bemærkninger fjer- 
net forudsætningen for vores tilslutning til 
denne dagsorden, hvis de står for pålyden- 
de. Det er ikke meningen, Christiania skal 
fortsætte under Københavns kommunes 
styre efter den 1. april 1976. Christiania skal 
være afviklet 1. april næste år. Det skal 
indgå i en byplanlægning og arealet anven- 
des til andre formål derude. Er det ikke til- 
fældet, så må venstre tilbagekalde sit tilsagn 
om at støtte denne dagsorden, der er frem- 
sat af socialdemokratiet. Jeg vil gerne have 
en klar udtalelse herfra. 

Forsvarsministeren (Orla Møller): 
Der står i denne dagsorden, som er frem- 

sat af socialdemokratiet, at vi vil stile efter 
en afvikling senest 1. april 1976, og det be- 
tyder, at regeringen med det samme går i 
forhandlinger med beboerne på Christiania 
for at aftale, under hvilke rolige former vi 
vil være i stand til at afvikle situationen. 

Jeg har været nødt til at sige over for tin- 
get, at der kan ikke ske en regulær afvikling 
med nedbrydning af huse, uden at der er 
midler til at nedbryde dem. Vi kan komme 
til at stå over for forskellige sociale opgaver, 

som jeg ikke anser for at være umulige at 
løse. Derfor synes jeg nok, hr. Gert Peter- 
sen svang sig lidt højt op, da dette spørgs- 
mål blev behandlet af ham. Situationen er 
nemlig den, at der er for øjeblikket ikke so- 
ciale bevillinger til disse specielle opgaver, 
heller ikke derude. 

Det afgørende ved denne dagsorden er, at 
der kan ske en afvikling af Christiania indtil 
1. april 1976 i fred og ro og efter aftale med 
beboerne i Christiania. Det er helt klart, at 
der kan være mennesker i Christiania, der 
kan føle det som et brud, at vi begynder på 
disse aftaler. Men jeg har udtrykkelig gjort 
opmærksom på, at det kan lade sig gøre på 
korrekt måde. Derfor skal der altså ikke 
være nogen tvivl hos hr. Arne Christiansen 
om, hvad målsætningen er med hensyn til 
denne afvikling. 

Bay (FP): 
Da det nu er anden gang, man fra social- 

demokratiets og regeringens side fortolker 
dagsordenen på 2 linjer forskelligt, vil jeg 
gerne spørge: hvordan kan den tredje eller 
den fjerde eller den femte motivering blive 
formet, når der udtrykkeligt står, at folke- 
tinget opfordrer regeringen til at have afvik- 
lingen af Christiania afsluttet senest 1. april 
1976? Nu har vi fået at vide, at den skulle 
påbegyndes 1. april 1976, og vi har nu fået 
at vide, at den skulle 홢afvikles" og 홢påbe- 
gyndes" og 홢foregå under rolige forhold" 
osv. Hvad er meningen? Kan vi få at vide, 
om de to linjer skal stå der, som de står? 
For hvis vi ikke kan det, så kunne det ske, 
at jeg, hvis det er muligt rent forretningsor- 
densmæssigt, at jeg ønskede at optage hr. 
Kurt Brauers dagsorden, som opfordrede 
regeringen til at holde sine løfter. 

Forsvarsministeren (Orla Møller): 
Vi har jo prøvet den diskussion før i fol- 

ketinget, når vi diskuterede det nærmere 
indhold og forståelse af forskellige ting, som 
vi vedtager i vore dagsordener, så det er der i 
og for sig ikke noget nyt i. Det afgørende er 
i enhver situation, at man prøver på at få 
den samme forståelse af tingene. Jeg er- 
kender, at sådan som tingene af og til bliver 
udtrykt, så kan der fremstå misforståelser. 
Jeg ved ikke, om det kan lykkes mig nu at 
få det streget under på en sådan måde, at 
der ikke er misforståelser. Det, der står i 


