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[Mette Madsen.] 
stedlige mødrehj ælpsinstitution, hvor hun 
skal orienteres om de foreliggende mulighe- 
der for støtte til gennemførelse af svanger- 
skabet og for støtte efter barnets fødsel og 
om de muligheder for støtte, lovgivningen 
indeholder, hvis ønsket om svangerskabsaf- 
brydelse opretholdes. Fremsættes anmod- 
ningen over for en mødrehj ælpsinstitution, 
skal kvinden vejledes som nævnt i 1. pkt.", 

og i bemærkningerne til dette ændrings- 
forslag står der: 
홢Mindretallet" 
홢 hvori altså også var SF 홢 
홢ønsker at skabe sikkerhed for, at den 

abortsøgende i rimelig tid forud for indgre- 
bet får fuld orientering om de foreliggende 
muligheder for støtte til gennemførelse af 
svangerskabet og for støttemulighederne 
efter barnets fødsel, for at give den abortsø- 
gende større valgfrihed." 

Vi må altså konstatere i dag, at SF på 
dette punkt nu har en anden stilling. 

Ebba Strange (SF): 
Ja, det må fru Mette Madsen konstatere. 

Jeg prøvede også i mit første indlæg at sige, 
at der har været meget ivrige, meget grundi- 
ge, meget intense drøftelser i SF om dette 
forslag, og jeg vil da heller ikke nægte her i 
denne forsamling, at det er en debat, der 
har haft nogen kønskarakter. Det har i no- 
gen grad været sådan, at de, der har talt 
varmest imod den obligatoriske rådgivning, 
har været kvinderne i gruppen, netop fordi 
vi set fra den kvindelige synsvinkel har 
samlet en masse erfaringer op, der under- 
bygger det, jeg sagde om, at disse rådgiv- 
ningssituationer kom til at ligne forhør, og 
man vil altså tvinge en kvinde, der frit har 
valgt, at hun ikke ønsker at få sit barn, til 
at gå hen og lade sig rådgive af et menne- 
ske, som hun ikke ønsker at lade sig rådgive 
af. Derfor er det rigtigt, at SF har skiftet 
standpunkt. Jeg troede, jeg havde gjort 
rede for det i mit første indlæg, men det 
være så hermed gjort. 

(Kort bemærkning). 

Mette Madsen (V): 
Jeg vil gerne sige til fru Ebba Strange, at 

det navn, der står her på SFs vegne, er Per 
Dich. 

Ordføreren for forslagsstillerne (Inge Krogh) 

Jeg vil gerne til justitsministeren sige om 
antallet af illegale aborter, at det er altid 
meget vanskeligt at konstatere, hvor mange 
der har været, men i årene før der kom for- 
andringer i vor svangerskabslov, har der 
været foretaget ret seriøse undersøgelser 
over det. Det er svært, men i hvert fald har 
der været lidt over 2.000 om året. Det er en 
oplysning, som jeg har fået af overlæge 
Vagn Sele, som har arbejdet meget med 
dette spørgsmål, så det kan absolut ikke 
forklare, at vores abortantal er oppe på mel- 
lem 25.000 og 30.000 om året. 

Jeg vil igen sige, som jeg underbyggede 
det i min tale, at en ganske ringe rådgivning 
kan bringe tallet ned. Så siger man, at det 
har karakter af forhør. Hvorfor bliver det 
det? Det er, fordi der ikke er tid nok til det, 
fordi der ikke har været folk, der havde tid 
til at tage sig af kvindens problemer. En 
rådgivning kan ikke ske hurtigt, det ved 
jeg den ikke kan, og jeg ved også, at det 
måske vil medføre, at mere personale skal 
ansættes i de sociale centre, men det er hel- 
ler ikke gratis med de aborter, vi får lavet i 
øjeblikket. Vi har fået oplysninger fra soci- 
alministeriet om, at det ligger på op imod 48 
mill. kr. om året alene for sygedagene, og 
desuden kommer der andre ting til. 

Hanne Reintoft (DKP): 
Jeg vil lige sige til kristeligt folkeparti, at 

jeg i sin tid ved bistandsloven stillede et 
klart forslag om at bevare mødrehj ælpsinsti- 
tutionerne, fordi jeg tror, der er behov for 
det, og det blev der i hvert fald ikke stemt 
for fra kristeligt folkepartis side. 

Jeg tror, at justitsministeren har meget 
ret, når han siger: nu ved vi bare, hvilket 
antal aborter der er, og vi ved jo også, at da 
vi havde alle de illegale aborter, havde det 
en ganske klar social slagside. Det var nem- 
lig de økonomisk dårligst stillede kvinder, 
der var henvist til de unægtelig dårligste 
facilteter på dette område. 

Så vil jeg også lige sige vedrørende tvun- 
gen rådgivning, og det gælder min holdning 
til alt det, vi kalder opsøgende arbejde i den 
sociale sektor, at skal man lave opsøgende 
arbejde, skal man lave obligatorisk vejled- 
ning, så er det kun menneskelig anstæn- 
digt, hvis det indeholder et tilbud. Det er 


