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[Lerke.]
relse fra dr til 4r er meget lidt tiltalende.
Netop den gruppe medmennesker bor kende
deres &rsindteegt. Det er jo den gruppe af
medborgere, vi kan takke for, at samfundet
1 dag er, som det er, og det er dog ikke s4
ringe endda, som nogle vil gore det til.

Jacob Serensen (V):

Vikan fra venstre give tilslutning til rege-
ringens lovforslag om sendring af lov om den
sociale pensionsfond, altss om udswmttelse af
ikrafttreedelsen. Vi er ogsd indforstaet med,
ab udsettelsen kun bliver pa 3 &r i stedet for
5 ar, som vi i venstreregeringen var inde pa
i efterdret.

Vi er i ovrigt af den opfattelse i venstre,
at det vil vere hensigtsmeessigt, om vi inden
alt for lang tid kan & klargjort vor stilling i
folketinget til den fremtidige pensionsord-
ning, som skal blive en folge af, at vi har
oprettet denne pensionsfond. Jeg er ogss af
den opfattelse, at den arbejdsgruppe, der
arbejder med at finde frem til en ny lgsning,
skal have absolut grent lys for at arbejde
videre med disse problemer.

Det er med nogen undren, jeg ser, at mi-
nisteren i fremswttelsestalen giver udtryk
for den opfattelse, at man kan tage hul pa
pensionsfonden i forbindelse med en sen-
dring i pensionslovgivningen, dog kun med
et beskedent belob af 100 mill. kr. Men alli-
gevel, om ikke for belobet, sa for princippet.
Jeg synes, det var lige s rigtigt, at vi holdt
pensionsfonden uden for det, indtil vi en-
gang virkelig skal tage den i brug og have
den nyskabelse, som kan blive resultatet af
det.

Vi vil stette loviorslaget og ensker det en
hurtig gang gennem tinget.

Det andet lovforslag, som er fremsat af
fremskridtspartiet, kan vi derimod ikke
stotte. Vi mener det er hensigtsmeessigt, at
vi har en mulighed for at skabe en sidan
fond til den forbedring af pensionen, som er
onskelig, og i den tid, og for s& vidt ogsa
fremad, virker det som en offentlig opspa-
ringsfond, som vi har haft megen nytte af.
De midler, der gennem pensionsfonden er
anvendt til keb af obligationer og fremtidig
kan anvendes til keb af langfristede obliga-
tioner, kan have en vasentlig og god indfly-
delse pa obligationsmarkedet til gavn for
byggeri og beskeeftigelse.
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Jeg mé som den foregiende taler ogsé
give udtryk for den opfattelse, at den tanke,
der er nedfemldet i bemwrkningerne til lov-
forslaget, at folkepensionens storrelse kan
fastswttes dr for ar, alt efter hvor meget
man hvert &r finder at have mulighed for at
yde, vil veere en helt urimelig behandling af
vore @ldre medborgere. De ma pa forhand
vide, hvad de har 1 pension om et &r, som
minimum i alle tilfeelde, siledes som vi har
det nu. Vi mé afvise gennemferelsen af
dette lovforslag.

Jorgen Junior (FP):

Jeg kan konstatere, at der ikke er den
store tilslutning til vores lovforslag. Som
folge deraf skal vii stedet for tilslutte os det
loviorslag, der kommer fra regeringens side.
Jeg tror, at malseetningen pa dette felt ikke
er forskellig. Vi er indstillet ps de bedst
mulige kér for pensionisterne — det er der
ogsd blevet givet udtryk for ps et tidligere
tidspunkt — og jeg kan ikke forestille mig,
at vi ikke under den behandling, der skal
finde sted, kan finde frem til en lgsning, som
er rimelig, og som ogsid kan modsvare det
virkelig reelle indhold i méalseetningen, nem-
lig at pensionisterne fir bedre kar.

Med hensyn til socialministerens bemasrk-
ning om den store omkostning pa dette &rs
finanslov, hvis vort lovforslag var blevet
gennemiort hu-hej, skal jeg naturligvis ind-
romme, at vi kunne godt sige: si lad os
begynde den 1. april, si er vi ude over -det
punkt, men det er nok ikke noget serlig rea-
listisk,

Vi er positivt indstillet over for at £3 pen-
sionerne gjort skattefri, det er vi fuldsteen-
dig enige 1. Vi mener, at det ber ske ved en
hojere skattefri bundgranse, det behover
jeg ikke at forklare socialministeren, det er
jeg sikker p4 at hun udmerket godt ved,
men pé& den anden side, vi er altsa positive.

Jeg skal méske lige knytte en bemserk-
ning til bemerkningerne til vort lovforslag,
som er blevet angrebet med hensyn til, at
man skulle fastswtte folkepensionen ar for
&r. Det er nok en noget forkert made, vi har
udtrykt os pé, for selvfolgelig skal det ikke
veere et usikkerhedsmoment, der betyder, at
pensionisterne tenker: fr jeg nu mindre til
neeste 4r? Tanken er naturligvis udelukken-
de, at man skulle forhgje pensionerne efter
det, som samfundet nu havde rad til ar for



