3001

[Camre.]
for tilladelse til at benytte dyr ved viden-
skabelige forseg. For det tredje, at kontrol-
funktionernes om jeg s& ma sige papirmees-
sige udbygning ikke 1 sig selv er en garanti
for bedre dyrebeskyttelse.

Jeg vil ogsh gerne sige, at det ville veere
enskeligt, at udvalgsarbejdet forer til en for-
bedring af den eksisterende lov p& en raekke
punkter og dette gerne som endringsforslag
til den nuvewmrende lov. For mig at se samler
interessen sig her om folgende punkter:

For det forste en formulering af de almin-
delige retningslinier, som skal vere gselden-
de, for at en institution kan patage sig pas-
ning og pleje af forsegsdyr af de anvendte
arter. Det mangler vi sterkt i den nuvee-
rende lov, og det vil det veere enskeligt at {3
indfajet.

For det andet en wndret sammenswtning
af kontroludvalget, siledes at dyrebeskyt-
telsesforeningerne fir en oget repraesenta-
tion. Det mé vel nok anses for at veere urea-
listisk, at kontroludvalget skulle kunne fore-
tage en egentlig forskningspolitisk vurde-
ring i det enkelte tilfeelde.

For det tredje vil jeg papege, at loven
formentlig klarere ber redegere for, til hvilke
forskningsmaessige formal anvendelse af for-
sogsdyr kan tillades. Det mé for mig at se i
denne forbindelse veere umiddelbart rime-
ligh, at der ilkke til almindelig undervisning
uden for de medicinske fag tillades anvendt
levende dyr overhovedet. Ligeledes ber li-
delsesvoldende dyreforseg ikke tillades ved
udvikling af kosmetik o. lign., som ikke er
sygdomsbekaempende forskning.

84 vil jeg gerne, som ordfereren for for-
slagsstillerne, hr. Gunner Baunsgaard, har
gjort det, ogsd takke ministeren for tilsagnet
om at ville medvirke til en forbedring af lo-
ven om dyrs anvendelse ved forskning. Der
fremkommer jo med visse mellemrum opre-
rende beretninger om dyrs anvendelse ved
forseg, og der rejses herved tvivl, dels om
selve den pageldende forsknings rimelighed,
dels om, hvorvidt anvendelsen af levende
dyr i det pigeldende gjemed er etisk og vi-
denskabeligt forsvarlig. :

Det vil for mig at se veere vaerdifuldt, om
vi ved denne lovgivning kan sikre forspgs-
dyrene sa gode vilkar som overhovedet mu-
ligt og samtidig sikre, at den verdifulde
" forskning, som foregir etisk fuldt forsvar-
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ligt, ikke giver anledning til mistanke om
hensynslashed eller vanrogt af dyr.

Kaj V. Andersen (V):

Som medforslagsstiller skal jeg tillade mig
et par ganske fi bemerkninger,

Der er ingen fanatisme indbygget i dette
lovforslag. Det er i allerallerhojeste grad
et kompromis, et hejst ufuldkomment s-
dant, oven i kobet. Fanatismen, ma jeg des-
veerre indremme, har jeg medt i meget be-
tydelig grad under tilblivelsen af dette lov-
forslag i det samarbejde med en rekke inter-
essegrupper, vi har haft. Det nodes jeg til
at sige,

Hovedarsagen til min medvirken ved det-
te lovforslags fremkomst er den, som det
wrede medlem hr. Wamberg opfattede som
sit forste indtryk af lovforslaget: at begrense
antallet af forsegsdyr i meget betragtelig
grad. Der erikke i lovforslaget indbygget no-
gen som helst form for mistenkeliggorelse af
vore videnskabelige institutter eller af den
forskning, som vi er s afheengige af ogsa i vort
samfund. Vi lever lykkeligvis jo i dette land
under en meget hoj legelig etisk standard.
Det roklkes der ikke i fjerneste made ved, det
kastes der ikke nogen mistanke ps. Derimod -
er det mig meget om at gere, at man i aller-
hajeste grad begrenser medicinalindustriens,
navnlig kosmetikindustriens, mulighed for at
anvende forsegsdyr. Det er denne uddelege-
ren af det videnskabelige ansvar, som de
videnskabelige institutter her relativt lri-
tiklost foretager, jeg er mest forarget over.

Jeg har — og det understotter min forar-
gelse, til trods for at det piller en lille smule -
ved mine begejstrede ord om den laegeviden-
skabelige, forskningsmessige standard i dette
land — haft lejlighed til at gennemga et helt
ars journaler af de journaler, som man er
pligtig at fore rundt omkring pa de hospita-
ler og institutter, hvor man har tilladelse til
at anvende dyr til forseg. Det var jammerlig
laosning. Det var makverk, det var sjusk.
Der er institutter, der er professorer — jeg
skal ikke nmvne deres navne — om hvem
man ved, at de kun, fordi lovens svaerd hsen-
ger over deres hoved, overhovedet vil skri-
ve bare det antal af dyr, de anvender om
&ret. Det var i Arhusomradet — s3 neer vil
jeg godt g8 pa det. Nar man sa ved, hvordan
tilfeldige private laboratorier tillader sig at
anvende forsogsdyr under den hajeste vi-



