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[Sigsgaard.]
matisk sag, at lonarbejderne skal deltage i
f. eks. beslutninger om, hvem der skal fyres
blandt deres kammerater. Vi har ikke afvist
en reekke af de tanker, som er kommet frem
bl. a. fra SFs side. Jeg kan da nwvne, at
vetotanken har jeg veeret den forste til at
formulere for en lang rekke ar siden — det
kan, slas op i folketingets annaler — i forbin-
delse med stotte til en lovgivning om indu-
striinnovation. Men vi har altsé vores be-
teenkeligheder, og nir man si herfra ogsd
taler om plusser og minusser, og VBere kun
kan se minusser og ingen sans har for plus-
ser, s4 gor hr. Henning Philipsen sig skyldig
i den almindelige fejltagelse kun at kunne
se, hvad der foregar herinde i folketinget, og
ikke have noget som helst oje for det, der
foregar udenfor. Hr. Henning Philipsen
burde nok have gjort sig klart efter debat-
ten her i dag, at det, man vil foretage sig
over for f. eks. et problem som kapitalflugt
her fra folketingets side, simpelt hen er lig
nul.

84 har jeg et par andre bemrkninger
ogsd. Dkonomiministeren var inde pé, at
der kraeves Nationalbanktilladelse, nar man
skal flytte kapital ud af landet, at National-
banken jo s& skenner, om der er tale om
kapitalflugt, og at man ville veere opmerk-
som pa problemet osv. I den forbindelse vil
jeg godt sperge ministeren for nu at fd at
vide, i hvor haj grad Nationalbanken faktisk
bruger sin befojelse til at negte tilladelse til
udforsel af kapital til direkte investeringer, 1
hvor mange tilfeelde Nationalbanken har
sagt nej til ansegninger om direkte kapital-
overforsler. Jeg synes, at svaret pa det
sporgsmal kan vere ret afgerende for hele
sagen.

Derngest kunne der veere grund til at sige,
at nar det understreges fra ministerens side,
at kapitalflugten er af begrenset omfang i
dag — det vil jeg ikke ga ind pé en. diskus-
sion om — betyder det ikke, at den ogsd vil
veere af begrenset omfang i morgen. Hvis
det gér godt én gang, det, som nu er startet
med spekulationsflugten ud af landet, kan
det vel ogsd g& godt de neste gange, og der-
for er det s& vigtigt, at der tages alvorligh
fat over for de ting, der er i gang netop nu,
bl. a. i Uniprintsagen.

Ministeren mente ikke, at restriktioner er
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nedvendige, men endnu vigtigere er det vel,
at han sagde, de n®ppe er politisk mulige —
han brugte en vending i retning af, at hvis
vi laver restriktioner, s& vil andre og anta-
gelig storre og sterkere lande jo nok svare
igen, vores internationale relationer vil stille
sig hindrende i vejen for, at vi swtter ind
med restriktioner.

Dette, at kapitalejerne gor danske arbej-
dere og funktionserer arbejdslese blot for at
fa sat profitten lidt i vejret eller for at be-
vare den pd et forholdsvis hejt niveau gen-
nem flytning, har vi altsi her i dag fiet at
vide at regeringen ikke kan/vil gere noget
ved, eller at den ikke vil gere mere ved det,
end der allerede er gjort. Det var, hvad mi-
nisteren svarede. Det vil ogsa sige, at der 1
og for sig er kommet et ganske klart resultat
ud af debatten, nemlig at der kun er én ene-
ste udve] tilbage: at arbejdere og funktio-
neerer selv direkte seger at hindre, at kapi-
talejerne smider dem pé gaden.

84 var der ganske vist en vis modstrid
mellem det, ministeren sagde, og det, social-
demokratiets ordferer sagde, for ministeren
sagde ganske klart: de mulige foranstaltnin-
ger, vi har i dag, er tilstraekkelige, og vi kan
neppe komme videre pa grund af de inter-
nationale forbindelser — herunder tenkte
ministeren selviolgelig i serlig grad pa med-
lemskabet af fellesmarkedet — mens hr.
Auken holdt en flammende tale om alt det,
regeringen nu ville til at gore med bistands-
fond, afskrivningsfiduser og alt det andet,
som ikke begreenser kapitalflugt. Og jeg ved
ikke, om hr. Auken direkte pastod det, men
det var, ligesom han ville fremstille regerin-
gen som veeldig handlekraftig og mente, at
nu skulle regeringen nok klare de problemer,
men de dér venstresocialister ville jo slet
ikke klare nogen problemer, de ville kun
skabe uro.

Det, vi bl. a. vil med denne debat, er na-
turligvis at £& sldet fast, hvad regeringen og
folketinget kan og vil gore over for kapital-
flugten, og dér tror jeg nok, man skal holde
sig til ministerens svar, nemlig at der ikke
vil blive taget yderligere initiativer ud over
de befojelser, der i dag ligger f. eks. i Natio-
nalbanken.

Hr. Jens Peter Jensen sagde jo egentlig
klart, hvad der er borgerlig og desveerre



