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[Svend Erik Sorensen.]
meessige statsindgreb ud over de kontrolfor-
anstaltninger, vi allerede har, tjener noget
formal. Det er Danmark som helhed, der
skal gores mere menneskeligt og mere pro-
duktivt som arbejdsplads bade for arbejdere
og arbejdsgivere.

Jeg er enig med hr. Auken i, at denne fo-
resporgsel neppe tjener de arbejdsleses sag,
men mere sigter pa at skabe unedig uro i
den aktuelle situation. Det er vort hab, at
samarbejdsviljen nu méi sejre ogsd her i
denne sal, som skulle veere en arbejdsplads.
Vi i kristeligt folkeparti agter forsat at bi-
drage hertil.

Jorgen Jensen (DKP):

Om denne debat gavner de arbejdsleses
sag, det afheenger vel noget af, hvad der bli-
ver saght i denne debat, for der er mange, der
lytter, ogsé for at erfare, hvad &rsagerne er
til den situation, de befinder sig i.

Hr. Stetter spurgte, om vi intet havde
leert af 1960ernes politik. Jeg ma vel sige, at
tilsyneladende har et flertal af befolkningen
ikke leert, hvad det var der skete i 1960erne.
Men vi har fiet anskuelsesundervisning i,
hvordan det kan ga, hvis man i en periode
med produktionsfremgang, som er frem-
kommet af et produktivitetsres, som ned-
sled menneskene i 1960erne, ikke sikrer, at de
veerdier, der skabes p& den mide, bliver
brugt rigtigh, hvis man ikke har styring pa,
bhvordan man anbringer kapitalen, og hvis
man ikke sikrer, at de veerdier, der skabes
herhjemme, ogsa bliver brugt til at sikre det
danske samfund og de danske virksomhe-
der. Det har vi ikke lert, og det er arsagen
til den situation, vi befinder os i.

Derfor var jeg lidt skuffet, ma jeg sige,
over at socialdemokratiets ordferer, statsmi-
nister og skonomiminister ligesom talte sig
vaek fra de kendsgerninger, der reelt var,
ved at tale om, at det var forretningsmees-
sige hensyn, man tog, nér virksomheder
lukkede. Ja men der er da ingen tvivl om, at
det gor mwan, det er forretningsmeessige hen-
syn, nemlig at sikre, at man far den maksi-
male profit. Det er en kendsgerning, at det
medforer en usikkerhed, en utryghed rundt
om pé arbejdspladserne, hvor man hver
eneste dag stir over for, at virksomheder
lukkes hen over hovedet pé folk. Virksom-
heder lukkes, alene fordi man e¢nsker at
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flytte kapital over til et omrade, der er mere
profitgivende. Det virker endnu steerkere,
nar det, som det ogsd heender, sker ps den
méde, at man udefra treeffer beslutning om
at flytte veerdier, der er skabt herhjemme,
fordi det giver mulighed for sterre profit.

Man kan godt stille tal op og sige: né ja,
men det er s& {4 investeringer, der gar fra
Danmark til udlandet, i forhold til dem, der
kommer ind, men det er jo kendsgerninger,
at produktion flyttes. Det er ogss kendsger-
ninger, at virksomheder lukkes, ikke alene
fordi de ikke er rentable, men ogsé fordi de
ikke sikrer den maksimale profit.

Derfor var det vel rigtigh, om vii en si-
dan debat ogsd konkretiserede, hvad vi ville
gore ved det i dag. Vi kan ikke forhindre
den krise, der er i det kapitalistiske system,
i at udvikle sig internationalt, men vi kunne
prove pd, om vi ikke kunne sikre, at det
ikke blev arbejderklassen, der kom til at
betale byrden af den. Derfor har vi stillet
nogle forslag. Det skal jo til behandling, det
6-punktsprogram vi har lagt frem, og det
ville bl. a. gribe lidt ind over for det. Vi
kunne ogsé sikre, at der var kontrol med de
samfundsmemssige investeringer, som finder
sted. Vi er ikke seerlig begejstrede tilheen-
gere af forslaget om en statslig bistands-
fond, men det er da givet, at uanset under
hvilken form samfundet stotter virksomhe-
derne, s& ma det betyde kontrol.

Vi kunne oggé arbejde for, at vi kom ud
af EF, hvorved vi ville sikre os imod, at
man ligefrem har aftaler om, at man har fri
kapitalbevaegelsesmuligheder over lande-
grenserne.

Vi kunne gere noget for at sikre, at de
ansatte, arbejderne, fik storre indflydelse pa
egen arbejdssituation, fik mulighed for at fa
oplysning om, hvad det reelt var for kreef-
ter, der stod bag ved den virksomhed, som
de var beskaftiget pd, og ogsd fik indfly-
delse p4 de investeringer, som skulle foreta-

es.

Nu vel, det forudsamtter en steerk faghbevee-
gelse, og det, jeg vil sige til debatten her, ex,
at netop i disse timer forbereder regeringen
et lovforslag, som kun kan veere med til at
sviekke dansk fagbevesgelse. Det er eb
sporgsmal, om dansk fagbevwegelse har
berettigelse, hvis vi kommer i den situation,
at man herinde lovgiver p4 nuveerende tids-
punkt om overenskomstforhold. Man har



