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[Gert Petersen.]
udtaler til Berlingske Tidende den 17. fe-
bruar 1975:

»Jeg har nu sat undersegelser i gang for
at f& sagen belyst. De 400 boliger, der er
givet tilladelse til, sveever i luften. De kan
som. projekt ikke std alene®.

Men den 1. juni 1973 sagde ministeren i
follketinget, jfr. tidenden 1972-73 sp. 7488
og 7488-7489 — jeg citerer:

»Jeg tror, det vil vare forsvarligt at gi
med il det forsegsbyggeri pa ca. 400 lejlig-
heder, det sikaldte pilotbyggeri, som man
arbejder med®,

Og ministeren kommenterer en udtalelse
dengang fra martets bestyrelse:

»Jeg leser denne formulering sidan, at
martet ikke kan ligge alene, men at martet
kan klare sig med en begreenset bolighebyg-
gelse, og jeg vil mene, at det vil kunne kla-
res i relation til de 400 boliger.

Altsd for omtrent 2 &r siden var de 400
boliger tilstreekkelige som opland for dette
mart, og nu far vi at vide, at de 400 boliger
ikke kan std alene. Det kunne de altsi for
smé 2 &r siden. Derfor mener jeg, at der er
tale om modsigelse, og jeg vil 1 hvert fald
sige, at jeg er tilfreds med, at vi far en neer-
mere droftelse i udvalget, og jeg er ogs til-
freds med, at der ikke bliver taget afgorende
beslutninger for denne droftelse, men det
anser jeg til gengeeld ogsa for nedvendigt.

Miljeministeren (Helge Nielsen):

Jeg vil sige til hr. Gert Petersen, at jeg
stadig vk heevder, at der ikke er tale om
nogen modsigelse imellem mine udtalelser.
Jeg fandt det i sin tid helt forsvarligh og
nedvendigt at acceptere 400 boliger sam-
men med martet, og det fik som bekendt ogsa
folketingets fulde tilslutning. Det, der skete
dengang, star jeg naturligvis stadig vek
ved.
Jeg har, efter at hr. Gert Petersen har
rejst dette spergsmil, fdet den artikel fra
Berlingske Tidende, der omtales, frem pa
bordet, og det, jeg dér har sagt, er ikke det,
der star. Jeg har sagt, at jeg har konstate-
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ret, at der fra planleggers side er den hold-
ning, at disse 400 boliger sveever. Det er
altsa blevet til, at jeg har sagt, at de sveever,
og det er der en vis forskel p4.

Ingomar Petersen (RV):

Det radikale venstre er nu ikke helt af
den opfattelse, at man kan vente til en ana-
lysegruppe engang langs ad vejen er blevet
feerdig med sit arbejde, med at 4 et samrad
med ministeren i udvalget om fysisk plan-
lzegning. Vi har forleden dag bedt om at fa
et sddant samrad, og det vil vi under alle
omstendigheder gerne have, inden en even-
tuel arbejdsgruppe og analysegruppe gar i
gang.

Jeg kan egentlig ikke sc nedvendigheden
af at smtte en sddan analysegruppe i gang.
Jeg mener, det ma veere oplagh, at man
meget hurtigt treffer den beslutning, at der
ikke skal bygges det antal boliger derude.

84 vil jeg lige sperge ministeren, om mini-
steren kan bekrafte, at der bl. a. er 2 forud-
seetninger for at kunne gennemfore den
planlagte bebyggelse pd Vestamager pa de
pateenkte 25.000 lejligheder. For det forste
anlmggelse af 8-bane til Amager, og for det
andet — og ikke mindst vigtigt — flytning
af lufthavnen fra Kastrup til Saltholm.

Miljeministeren (Helge Nielsen):

Jeg kan da forst bekreefte, at jeg som
minister altid er parat til at stille mig til
rédighed for samrad i udvalg. Det ville veere
unaturligt andet.

S4 vil jeg sige til hr. Ingomar Petersen, at
jeg i alle forhold foretreekker, at beslutnin-
ger truffet i folketinget bliver truffet pa
grundlag af saglig undersggelse, og det me-
ner jeg heller ikke at hr. Ingomar Petersen
kan have saglige indvendinger imod.

Det sidste, hr. Ingomar Petersen sagde,
kan jeg kun bekrewfte ud fra det, der fra for-
ste feerd er sagt om hele problematikken pa
Vestamager, nemlig at man skal have un-
dersogt de trafikale, de stojmmssige og de
miljgmessige forhold, og derunder horer jo
de elementer, som hr. Ingomar Petersen nu



