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[Btto Morch.]
den opfattelse, som vel ogsd deles af andre
partier i tinget, at trafikken i vort samfund
skal tjene dette samfund. Derfor md sam-
fundet styre trafikudviklingen gennem sin
planleegning. Vi finder i socialdemokratiet,
at trafikplanlegning er en meget vigtig del
af hele den overordnede fysiske og gkonomi-
ske planlegning, og derfor m& trafikplan-
leegningen ske 1 noje samspil med planleg-
ningen af holiger, erhvervsliv og rekreative
omrader og med afgerende vegt lagt pd
moderne miljepolitiske krav.

Vi gnsker som et af de vigtigste midler il
at nd denne trafikmalswetning, at der sikres
de nedvendige midler til forskning af trans-
portekonomi, trafikudvikling m.v. Deri-
gennem. sikrer vi nemlig ogsd den storst
mulige nyttevirkning af vore store trans-
portinvesteringer, og herved skaber vi ogsé
grundlaget for den samfundsmeessigt rigtige
fordeling mellem den kollektive og den indi-
viduelle trafik. Det har vel ikke mindst be-
tydning i en tid, hvor ressourceproblemer og
veekstproblemer mé og skal indgé i vore po-
litiske vurderinger.

Vi anbefaler lovforslaget til vedtagelse, og
vi finder ikke udvalgsbehandling forngden, 1
denne sag.

Ivar Hansen (V):

Jeg havde ikke som den forrige ordferer,
hr, Otto Merch, mulighed for at veere med
pa det tidspunkt i 1967, da man nedsatte
trafikkommissionen, men jeg neerer ingen
tvivl om, at man pd det tidspunkt fandt
nedseettelsen af kommissionen swrdeles vel-
begrundet.

Vi er enige i, at en del af de opgaver,
kommissionen skulle lose, nu er lost, og vi er
ogsé enige i, at andre opgaver nu bedst loses
pa anden made.

Loviforslaget er jo fremsat af tidligere tra-
fikminister Damsgaard, og vi kan fra ven-
stres side ifglge sagens natur tilslutte os for-
slaget. Jeg skal ikke uddybe det neermere,
men henvise til de begrundelser, som frem-
gir af bemarkningerne til lovforslaget. Det
er begrundelser, som vi fuldt ud kan til-
slutte os, og vi ser derfor frem til en hurtig
behandling af lovforslaget.

Hilge (FP):
Ogsé i fremskridtspartiet er vi enige med
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ministeren for offentlige arbejder i, at tra-
fikkommissionen er lidet egnet til at lese
landets trafikale problemer i dag, og da fol-
ketingets udvalg om offentlige arbejder mé
foremodes at veere alt rigeligt, vil vi derfor
stemme for lovforslaget, som vi gerne ser ga
videre til anden behandling uden udvalgsbe-
handling.

Bilgrav-Nielsen (RV):

I og for sig kunne dette lovforslag godt
give anledning til en mere principiel debat
om trafikplanleegning, men det er ikke hen-
sigten, og derfor skal jeg afstd fra at begynde
P4 noget sddant. Men jeg synes, det er ned-
vendigt at sige, at denne kommission var der
behov for, og den mélswtning, der var lagt for
kommlssmnen, er der stadig behov for. Det
helt centrale her — det skal siges lige ud —
er, at ingen af de skiftende — og vi kan, sige
hastigt skiftende — ministre til dato har vil-
let bruge denne trafikkommission. Det er
beskemmende, fordi vi har nogle trafikpro-
blemer her i landet, som er store, og som al-
deles ildce er koordineret.

Vi meder af og il i folketingets finansud-
valg ansggninger fra skiftende ministre om
forhgjelse af taksterne, f.eks. i DSB og pa
forskellige famrgeoverfarter, med forskellige
procenter forskellige steder. Der kommer en,
lille diskussion om det. Hver gang siger man,
at man ensker fra trafikministeren en rede-
gorelse for, hvilken trafikpolitik der skal fo-
res, om det er rimeligt at undlade at forheje
billetpriserne pa den kebenhavnske nertra-
fik sd meget, s& det kan hvile i sig selv, om
det er rimeligt, selv om der er et stort over-
skud pa Storebeeltsoverfarten, at forhaje dér
ogsé, samtidig med at man forhgjer de andre
steder, men vi far aldrig noget svar. Vi ender
altid i den sﬂ;uatmn, at vinu ma vedtage det,
fordi tiden gér.

Jeg tror, vi bliver ngdt til i udvalget at
sporge os selv: hvis vi nedlegger denne
kommission — jeg kan godt se, at den ikke
har kunnet arbejde — hvad gor vi s8 i ste-
det for? Nar man henviser til, at kommissio-
nen har lost sin opgave, er det ikke rigtigt.
Kommissionen har maske ikke veoret i stand
til, fordi midlerne til arbejdet ikke har vee-
ret stillet til rddighed for den, at lgse den
opgave, den blev nedsat til at lose. Men jeg
mener altsd, at det er politiske &drsager, der
er grunden til det, og jeg mener, at vi sim-



